, Így készülünk szelíd háborúra, mindig magunkért, soha mások ellen. 
Sót párolunk és vásznakat szövünk, s míg kisebbítnek, lassan megnövünk." Dsida Jenő 
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Dobszay Károly rovata 


Az elmúlt hetekben két különös hír kötötte 
le a figyelmemet. Na nem a FIDESZ által 
csodálatosan megnyert (nesze semmi, fogd 
meg jól) népszavazásra gondolok, de nem is 
arra, hogy az SZDSZ (talán) kiválik az or- 
szágrontó koalicióból. Ezen csámcsogjanak 
csak azok, akik itt már jó 17 éve mindig min- 
den baromságon hetekig, hónapokig, sőt 
néha évekig is elcsámcsognak. Méghozzá 
fölöslegesen. 

Ami engem gondolkodóba ejt, az a 
Bayer Zsolt nevéhez kötődő műbalhé. Mert 
mi is történt itt valójában? Bayer Zsolt, hiva- 
tásos karrierista, mellékesen a FIDESZ egyik 
üdvöskéje és egykori alapítója - ki tudja 
milyen indokból - hírtelen nekiugrott az 
egykori liberális fellegvárnak számító, mára 
természetesen szintén nemzeti szellemű 
(értsd: , FIDESZ-talpnyaló") Magyar Hirlap 
hasábjain a zsidóknak. Azoknak a zsidóknak, 
akikkel ő évekik együtt lubickolt a rendszer- 
váltott Magyarország zavaros medencéjében. 

Lett is sipítozás a javából. Meg elhatáro- 
lódás. Meg természetesen - korunk elmebe- 
teg szokása szerint - újabb aláírásgyűjtési 
akció. Még az ügyeletes politikai madárijesz- 
tő Dávid(csillagos) Ibolyka is szükségét érez- 
te, hogy megossza történelmi és politikai 
analfabétizmusát a hülyeségre áhitozó 
közönségével. 

De mit mondott Bayer Zsolt, ami 
ennyire felkavarta az örök érzékenyek lelki- 
világát? Semmi újat! Legalábbis a mi szá- 
munkra. A furcsa csak az, hogy most hirtelen 
még a radikális nemzeti oldalon is vannak 
olyanok, akik Bayerban egy új szabadsághőst 
látnak, aki végre megmondta az igazat. Most 
ez az igazság végre hiteles. Amig a FRONT 
vagy a Szittyakürt írt ugyanezekről a nyilván- 
való igazságokról, addig azt csak , primitív 
nyilas propagandának" tekintették. Mindig 
kell egy , hiteles" - lehetőleg zsidó - meg- 
mondóember, hogy valami hitelessé váljon. 
Ez már csak így szokás az elsötétített 
Magyarországon. 

Szegény Bayer Zsolt pedig csodálkozik, 
hogy őt most egyesek egyenesen lenyilasoz- 
zák. Meg az egész FIDESZ rajongótábort. 
Három millió nyilas házmesterről szól az 
ének, meg arról, hogy ezeknek az elődei még 
zsidókat lövöldöztek a Dunába. 

Nem csoda, hogy Bayer kissé ideges, 
hisz ez a téma nemrég még az ő saját terüle- 
tének számított. Ha emlékezetem nem csal - 
és nem csal -, akkor nem is olyan régen még 
nem kisebb zagyvaságot állított a Magyar 
Nemzet hasábjain, mint azt, hogy a háború 
után 60 000 (!) nyilas lépett be az ávóba és a 
kommunista pártba, akik mellesleg természe- 


tesen csőcselék népség voltak és mivel ezekből 
lettek a kommunisták, most a nyakunkon ez 
az egykori nyilas — de ma már kommunistá- 
vá vedlett — csőcselék uralkodik. 

Tulajdonképpen tökéletesen egyetértek 
azoknak a véleményével, akik szerint ez az 
egész műbalhé nem más, mint egy zsidó 
belügy, amihez nekünk semmi közünk. 
Oldják meg maguk között. 

Mégis erős az érzésem, hogy itt mellé- 
kesen az egyre erősödő, valódi radikális cso- 
portok vitorláiból is megpróbálják kifogni a 
szelet, hogy végül - régi szokásuk szerint - 
megint vakvágányra tereljék a problémát. 
Persze az ősi szabályt sem feledve, hogy: első 
az üzlet! Erre enged következtetni az a tény 
is, hogy a botrány kirobbanása után Bayer 
első dolga volt egy nyilatkozat keretében a 
vele szimpatizálókat a lap előfizetésére buz- 
dítani. 

A másik különös hír a Népszabadság- 
ban látott napvilágot. Karsai László , kiválasz- 
tott" történész ország-világ ámulatára beje- 
lentette, hogy át kell értékelni Szálasi megi- 
télését, aki mégsem volt olyan vérgőzös 
gazember, mint ahogy eddig tudtuk, mivel 
nem akarta megöletni a zsidókat, csupán dol- 
goztatni (már ez is egy égbekiáltó bűín!), és a 
háború utáni kitelepítésüket tervezte. 
Mindezt egy , most előkerült" Szálasi-napló- 
töredék ismeretében volt kénytelen nyilat- 
kozni, bejelentve, hogy a naplót - hol máshol 
- mint a Beszélő c. (vegytisztán zsidó) folyói- 
ratban folytatólagosan közölni fogják. Csak 
úgy mellékesen azt is elárulta, hogy a napló- 
töredéket a Magyar Zsidó Múzeum és 
Levéltár hajdani igazgatónőjének személyes 
hagyatékai között találták meg. 


Gsiksomlyó 2008 


A Magyar Nemzeti Front 
idén is szervez utat ,Én 
vagyok a jövő!" cimmel 
Csíksomlyóra, a búcsúra. 
Indulás május 8.-án, (csü- 


törtök este) érkezés május 
12.-én (hétfőn este). 


Érdeklődni lehet Matuska 
Évánál a könyvtári órákban 
személyesen, vagy a 30 905- 
4963-s számon. 


Ahogy Bayer Zsolt esetében már láthat- 
tuk, az ún. nemzeti hírportálok egymást túl- 
lihegve hozták a szenzációs hírt: Szálasit át 
kell értékelni! Nincs mese, hisz ezt most már 
egy , hiteles" történész is elismerte. 

Ha mindezt mondjuk a FRONT vagy a 
Szittyakürt tárja az olvasók elé, biztos nem 
lesz belőle ekkora perpatvar. 

Az igazsághoz tartozik, hogy volt azért 
egy kivétel ebben a nagy kavalkádban. A 
nemzeti radikalizmus egyetlen hiteles képvi- 
selőjének szerepében tetszelgő Magyar Fórum 
Karsaival szemben továbbra is kitartott azon 
véleménye mellett, hogy az ,örmény 
Szálosjan-Szálasi sosem volt több, mint egy 
félművelt vidéki tanító, aki kissé talán esze- 
ment is lehetett". Ezt illene mindenkinek 
tudni, hiszen , közhely". Valószínűleg ugyan- 
olyan , közhelyf, mint az, hogy a cikket jegy- 
ző Szőcs Zoltán egy , Teleki-téri zsidógyerek", 
mellékesen pedig Csurka , házi zsidaja". 

Én azért kicsit óvatosabban bánnék az 
ilyen , közhelyekkel". 

Kedves ,hiteles történész úr", kedves 
történelmi analfabéták! Elárulok egy nagy 
titkot. Szálasi Ferenc nem volt se örmény, se 
falusi tanító, de legkevésbé eszement. A 
, most megtalált" naplótöredéket pedig nem 
kellett megtalálni, mivel az eddig is megvolt, 
méghozzá nem csak töredékként, hanem tel- 
jesen. Egy hazai kiadó - nevezetesen a Gede 
Testvérek - már évekkel ezelőtt beszerzett 
róla egy másolatot, méghozzá azzal a céllal, 
hogy hamarosan minden csonkítás és esetle- 
ges átírás nélkül kiadja. Ezt természetesen a 
történész úr is nagyon jól tudja, de most régi 
jó zsidó szokás szerint, ha valamit már nem 
tudnak tovább eltitkolni vagy megakadá- 
lyozni, akkor saját maguk veszik kezükbe a 
dolgot és a sajtó hathatós támogatásával úgy 
tálalják az egészet, hogy azért a teljes igazság 
továbbra is homályban maradjon. Esetünk- 
ben egy kis szelet igazság feltárásával tovább 
leplezni a nagy hazugságot: , Szálasi termé- 
szetesen tudott a holokauszt-ról, stb. stb". 

Egy kérdés azonban nem hagy nyugod- 
ni. Milyen okból tulajdonította el és rejteget- 
te otthon a Zsidó Múzeum egykori igazgató- 
nője Szálasi saját kézzel írott naplójának ezt a 
töredékét? Talán már ő is félt attól, hogy 
ennek ismeretében nem lehetne tovább 
fenntartani az immár több, mint hatvan éve 
folyó hazudozást? Vagy egyszerűen csak 
beteges hajlamainak kielégítésére, személyes 
trófeaként tartotta a fejpárnája alatt? 


Furcsa egy világban élünk! Helyesebben 
mondva, egy degenerált világban. 


Váltsunk kormányt, váltsunk ellenzéket! 
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MAGYAR NEMZETI FRONT 


A Magyar Nemzeti Front 2008. március 8.-án tartott országos gyűlésén megválasztott elnökség. 
Balról jobbra: Elekes Lajos dunakeszi elnök, Lázár László, Schuster Lóránt elnök, Farkas Éva gödi elnök, 
Oz János Miklós szigetszentmiklósi elnök, Kanyó László alelnök, Biácsi István szegvári elnök. 
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SZA E 199". öö Ez éa 
2008. márcus 30.-án, a Lelkiismeret 88 és a Magyar Nemzeti Front képviseletében érkezők, valamint Albert Ricardo 


vezetésével a helyiek, meghallgatva Tölgyesi Magdi és ifj. Töompó László beszédét, elhelyezték a megemlékezés virágait 
Solymosi Eszter síremlékénél, Tiszaeszláron. 
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AZ UTOLSÓ CSATA 


A holokauszt hivatalos történetét lehetet- 
len racionális érvekkel védelmezni, mert 
az abszurdítása annyira szembeötlő. Azt 
akarják, hogy adjunk hitelt egy halál- 
gyárban elkövetett óriási mészárlás fata 
morganajának, amely nem hagyott maga 
után egyetlen nyomot sem - dokumentu- 
mokat, csontozatot, fogakat, hamut, 
semmit! 

Ráadásul higgyük el, hogy a szövet- 
ségesek, akik átfogó információs háló- 
zattal rendelkeztek egész Európában és 
volt egy kémjük a német felsővezetés- 
ben (Canaris tengernagy, aki a katonai 
hírszerzést vezette), nem szereztek 
tudomást erről az óriási emberirtásról a 
háború vége előtt, mert ha tájákoztatva 
lettek volna róla, megtették volna szük- 
séges intézkedéseket, hogy véget vesse- 
nek neki. Végül pedig, higgyük el, hogy 
a lengyelországi zsidók, a holokauszt 
epicentrumában, 1944 augusztusáig 
semmit sem tudtak az auschwitzi gáz- 
kamrákról, máskülönben a lódzi gettó 
zsidói nem mentek volna önszántukból 
Auschwitzba - márpedig ezt tették, 
ahogy erről Raul Hilberg a holokauszt- 
ról írt referencia-művében beszámol 
(Die Vernichtung der europaischen 
Juden, 543-544. old.). 

Mivel a cionisták által ellenőrzött 
, nyugati demokráciák" rendszere telje- 
sen képtelen érvekkel megcáfolni a revi- 
zionistákat, a cenzúrához és a nyers 
erőszakhoz folyamodik a veszélyes eret- 
nekek elhallgattatására. És a zsidók las- 
sanként átalakítják a holokausztot vallás- 
sá, ami egy nagyon agyafúrt stratégia, 
mert mint azt Robert Faurisson helyesen 
megállapítja, egy vallást nem lehet tudo- 
mányos érvekkel cáfolni. Ily módon az 
Európában és Amerikában gombamód 
szaporodó holokauszt múzeumok és 
emlékművek az új vallás valóságos 
templomai, a hivatásos , holokauszt- 
túlélők" pedig, mint Elie Wiesel, ennek 
az új vallásnak a papjai. Peter Novick 
szerint , Wiesel a jelek szerint sok zsidót 
meggyőzött, hogy a holokausztot egy- 
fajta ,misztérium-valláskéntő kezeljék, 
amelyben a túlélők privilegizált (papi) 
tekintélyt élveznek a misztérium magya- 
rázatára" (Peter Novick, (Holocaust 
dans la vie américaine, Gallimard, 2001, 


287. old.). A holokauszt-kultusz egy 
másik főpapja még tovább ment: , Ha 
mindannyian a Hatmillió elé kerülünk, 
meg fogják tőlünk kérdezni, hogy mit 
kezdtünk az életünkkel? Azt fogom 
mondani: én nem felejtettelek el benne- 
tekető (Simon Wiesenthal, Response, 
20. kötet, 1.) 

A holokausztra vonatkozó minden 
kritikai kérdést tiltanak, mert ez blaszfé- 
miának számít azzal, hogy elviselhetet- 
len fájdalmat okoz az üldözés örökös 
áldozatainak, a zsidóknak, és a nemzeti- 
szocializmus  mentegetési kísérlete, 
amely minden idők legördögibb ideoló- 
giája, mert lehetővé tette a holokausztot! 
A mai Németországban még azt is elfo- 
gadhatatlannak tartják, hogy összeha- 
sonlítsák a holokausztot a Sztálin vagy 
Pol Pot-féle kommunista zsarnokok 
vérengzéseivel, mert az ilyesfajta össze- 
hasonlítást a történelem legnagyobb 
bűncselekménye . , relativizálásaként" 
vagy , banalizálásaként" interpretálják. 

Claude Lanzmann francia cionista 
propagandista, a holokausztról szóló 
egyik halálosan unalmas film rendezője 
(a címe Soá, amely egy héber szó, 
, katasztrófát" jelent, és a zsidók gyakran 
a holokauszt szinonimájaként használ- 
ják) még csak titkolni sem próbálja, 
hogy a holokauszt kultuszának kell fel- 
váltania a kereszténységet. Ha 
Auschwitz más dolog, mint a történe- 
lem egyik rettenete, ha kicsúszik a rossz 
banalitása alól, akkor a kereszténység 
meginog az alapjaiban. A Krisztus az 
Isten fia, minthogy túllépett az emberi 
állapoton, amelyben elviselte a legke- 
gyetlenebb szenvedéseket. Ha 
Auschwitz igaz, akkor van olyan emberi 
szenvedés, amely összemérhetetlen a 
Krisztuséval, amelyhez a Krisztus szen- 
vedése sem mérhető; ebben az esetben 
Krisztus egy csaló és nem általa fog 
jönni az üdvözülés. Auschwitz a 
Krisztus cáfolata. (Les Temps modernes, 
1993. december, 132-133. old.). 

Manapság sok zsidó már nem hisz 
Istenben, de mindegyikük vagy 
majdnem — mindegyikük hisz a 
, Hatmillióbanf. A legfőbb cionista mél- 
tóságok ravaszul kihasználják a holo- 
kausztot a világ zsidóinak egyesítésére, 


egy állandó üldözési hisztériában tartva 
őket, és azt sugallva, hogy csak soraik 
összezárásával tudják megakadályozni 
egy újabb holokauszt bármilyen fenye- 
getését. 

Magától értetődik, hogy csak na- 
gyon kevés nem zsidó hajlandó magáévá 
tenni ezt a gyászos holokauszt-vallást. 
Ha a nyugatiak hatalmas többsége még 
el is hiszi, hogy a holokauszt hivatalos 
változata lényegében igaz (noha marad- 
nak kételyeik a szerintük némileg fel- 
duzzasztott számok tekintetében), több 
mint elegük van a zsidó áldozatokról és 
zsidó szenvedésekről szóló örökös 
síránkozásból. Egész egyszerűen már 
hallani sem akarnak róla. Németországi 
közvélemény-kutatások — kimutatták, 
hogy a lakosság nagy része ellenezte a 
berlini holokauszt-emlékhely tervét 
(amellyel azonban egyetlen nagy párt, 
egyetlen vezető politikai személyiség, 
egyetlen nagy újság sem mert szembe- 
szállni). Lelkük legmélyén a politikuso- 
kat talán ugyanúgy undor tölti el a szün- 
telen holokausztikus litánia miatt, mint 
a lakosság többi részét, de egyáltalán 
nem engedhetik meg, hogy a revizio- 
nisták szóhoz jussanak, mert ez utóbbi- 
ak alapjaiban ingatnák meg a , demokra- 
tikus" rendszert, amelynek karrierjüket 
és vagyonukat köszönhetik. 

A holokausztnak 1945 óta jelentős 
politikai — következményei voltak. 
Amikor , holokausztról" beszélek, nem 
egy történelmi tényről beszélek, mert a 
zsidók kémiai módszerekkel történő 
kiirtása nem történt meg. Az emberek 
szellemében azonban ez ugyanolyan 
valóság, mint a második világháború 
vagy az egyiptomi piramisok, miközben 
az olyan valóságos népirtásokat, mint a 
kommunisták által 1932-33-ban mester- 
ségesen kiváltott ukrajnai éhinség, 
amely több millió áldozatot követelt, 
teljesen elfelejtették. Vizsgáljuk meg 
figyelmesen ezeket a következményeket. 

Izrael Állam megalakulása. ,, A holo- 
kauszt nélkül nem lenne zsidó állam." 
Ezt az őszinte kijelentést egy zsidó, 
Robert Goldman tette (Frankfurter 
Allgemeine Zeitung, 1997. december 
19.). Goldmannak igaza volt. A holo- 
kauszt nélkül a világ sohasem engedte 
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volna meg egy zsidó állam létrehozását 
három évvel a háború után. Akkoriban a 
gyarmati korszak a végéhez ért. A britek 
már elhatározták, hogy függetlenséget 
adnak Indiának, miközben ázsiai és afri- 
kai területek tucatjai készültek megsza- 
badulni a fehér ember gyámkodásától. 
Miközben más hatalmak is igyekeztek 
függetlenséget adni  gyarmataiknak, 
megengedték a palesztinai zsidóknak, 
hogy a Nyugat és a Szovjetunió közös 
áldásával egy par excellence gyarmati 
kalandba bocsátkozzanak. Hogy álla- 
muknak zsidó többséget biztosítsanak, a 
cionisták kíméletlen brutalitással jártak 
el, egész falvakat töröltek el a föld színé- 
ről, arabok ezreit gyilkolták le (Deir 
Jaszin csak egy volt a számos mészárlás 
közül) és a palesztinok nagy részét elűz- 
ték őseik földjéről. Akik helyben marad- 
tak, azóta kegyetlen elnyomásnak van- 
nak alávetve. A kifejezetten cionistabarát 
svájci hetilap, a Die Weltwoche szerint 
(1992. október 22.) nem kevesebb mint 
15 ezer palesztin politikai fogoly sinylő- 
dött az izraeli börtönökben 1992-ben, 
miközben az izraeli Legfelsőbb Bíróság 
hivatalosan jóváhagyta a kínzás alkalma- 
zását 1996 novemberében. Amikor eze- 
ket a sorokat írom, izraeli katonák min- 
den nap fegyvertelen palesztin tüntetők- 
re lőnek, akik közül sokan gyerekek. 

A zsidó terrort a megszállt 
Palesztinában nem igazán bátorítja és 
helyesli a világ közvéleménye, viszont 
eltűri azt. Végül is, a zsidó népnek szük- 
sége van egy hazára, hogy megvédje 
magát egy újabb holokauszttól, azután 
pedig hogyan is lehetne a palesztinok 
szenvedéseit azzal összevetni, amit a Zs1- 
dók elviseltek Hitler alatt. Ne ámítsuk 
magunkat: ameddig a Nyugat elhiszi a 
hatmilliót és a gázkamrákat, elvből min- 
dig támogatni fogja Izraelt, még ha el is 
ítéli a palesztinokkal való bánásmódot, 
amelyet feleslegesen kegyetlennek tart. 

Külső támogatás nélkül a parazita 
cionista állam nem lenne fenntartható. 
Legfőbb forrásai az Amerikából szárma- 
zó pénzügyi segély, a nemzetközi zsidó 
közösség támogatása és a német jóváté- 
tel. Hivatalos adatok szerint a Német 
Szövetségi Köztársaság 1992-ben 854 
milliárd márkát fizetett (Der Spiegel, 
1992, 18. szám), de valójában ez az ösz- 
szeg sokkal magasabb. Ráadásul az or- 
szág mindenféle termékekben részesült. 

Nahum Goldmann, a Zsidó 
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Világkongresszus hosszú időn át elnöke 
őszintén megírta, hogy ,a német jóváté- 
tel nélkül, amely az állami lét első évei- 
ben kezdett érkezni, Izrael hiányolná a 
jelenlegi infrastruktúrája felét: Izraelben 
minden vonat német, a hajók németek, 
és az elektromosság is, az ipar nagyré- 
sze" (Nahum Goldmann, Das Jüdische 
Paradox, Europaische Verlagsanstalt, 
Köln 1978). 1999-ben Németország 
nukleáris rakétákat hordozó ultramo- 
dern tengeralattjárókat szállított 
Izraelnek, amelyek az izraelieknek egy 
fillérjükbe sem kerültek: a tengeralattjá- 
rókat beszámították a ,holokausztértő 
való vezeklésbe! 

1945 előtt a zsidókat lehetett bírálni. 
Ma már nem lehet. A zsidó hatalom és 
arrogancia legkisebb kritikáját - például 
a nyugati médiában tapasztalható zsidó 
befolyás, a Clinton és Bush-kormány- 
ban található zsidók számaránya vagy a 
Németországi Központi Zsidótanács 
szégyentelen viselkedésének említését - 
azonnal fülsüketítő kiáltásokkal és az 
Auschwitzra való zajos célzásokkal 
fogadják. A következő tény jól illusztrál- 
ja e megfélemlítés hatékonyságát: a világ 
legundorítóbb bűnszövetkezetét szokás 
szerint az ,orosz maffia" névvel jelölik, 
noha majd minden főnöke zsidó és 
gyakran izraeli útlevél birtokosa. 
Minderre Jürgen Roth: Die Russen- 
Maffia (Rasch und Röhring, Hamburg 
1996) című könyve cáfolhatatlan bizo- 
nyítékot szolgáltat. A szerző azért adta 
könyvének ezt a címet, mert ha a , zsidó 
maffiáról" beszélt volna, börtönbe 
került volna és elégették volna a köny- 
vét. A jelenlegi Oroszországban a hét 
nagy , oligarcha" közül öt vagy hat, akik 
hatalmas vagyonukat az orosz néptől 
ellopott pénzből építették fel, zsidók. 
Ezt azonban sohasem mondják ki a 
nyugati médiában. 

1945 óta a németekre tüzes vassal 
sütötték rá a szégyenbélyeget. Német- 
országban az önmegvetés és az öngyű- 
lölet az uralkodó tendencia, miközben 
az önbecsülést és a patriotizmust szá- 
műzték. Az Irak elleni 1991-es háború 
után idősebb George Bush amerikai 
elnök nyíltan ,egy új világrendről" 
beszélt, amelynek azonban nem fedte fel 
a természetét. Valójában ez az , új világ- 
rend" azt jelenti, hogy Amerika mint 
vitathatatlan szuperhatalom ráerőltethe- 
ti politikáját és kétes értékeit mindegyik 
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országra. És Amerikát ma nagyrészt a 
zsidók kormányozzák. (Még ha a zsidó 
befolyás kevésbé nyomasztó is a republi- 
kánus pártban, mint a demokrata párt- 
ban, mindazonáltal a zsidók birtokolják 
majdnem mindegyik nagy újságot, vala- 
mint a tévécsatornák többségét, úgyhogy 
egyetlen republikánus elnök sem kor- 
mányozhat ellenük. Modern társadal- 
mainkban senki sem kormányozhat a 
médiumok ellenében: Richard Nixon 
ezt a saját kárán tanulta meg negyed év- 
százada.) 

Ha a , holokausztról" nyilvánosan 
bebizonyosodna, hogy nem több egy 
szégyenletes csalásnál, ha az egész vilá- 
gon megtudnák, hogy noha a zsidók két- 
ségtelenül brutális üldöztetést szenved- 
tek el a második világháború alatt, nem 
volt semmiféle kiirtási kísérlet, hogy a 
halálgyárak, a gázkamrák, a gázzal gyil- 
koló teherautók csupán zsidó szélhá- 
moskodás, és hogy a hatmillió zsidó 
áldozat egy valószínűtlen túlzás, a cio- 
nista ihletettségű ,új világrend" egész 
egyszerűen összeomlana. 

Németország akkor kormányozha- 
tatlanná válna. A németek csak gyűlöle- 
tet és megvetést éreznének politikusaik, 
értelmiségieik és újságíróik iránt, akik 
becsapták és megalázták őket nap mint 
nap. Az ország hatalmi szervei véglege- 
sen elvesztenék hitelüket. És ezt jól tud- 
ják a hatalom képviselői. A , holokauszt- 
tagadásértő bebörtönzött — Günter 
Deckert perét kommentálva, Patrick 
Bahners írta 1994. augusztus 15-én a 
Frankfurter Allgemeine Zeitungban: 
"Ha Deckert álláspontja a holokausztról 
igaz lenne, a NNémet Szövetségi 
Köztársaságot egy hazugságra alapították 
volna. Minden elnöki beszéd, minden 
percnyi csönd, minden történelem- 
könyv hazugság lenne. Következéskép- 
pen a zsidók kiirtását tagadva (Deckert) 
a szövetségi köztársaság legitimitását 
tagadja". Ennél alig lehetett volna job- 
ban megfogalmazni a kérdést. A német 
véleményformálók most nyíltan kijelen- 
tik, hogy a , holokauszt" a háború utáni 
német állam alapja. A befolyásos Die 
Welt egyik idézete ezt mutatja: , Bárki is 
tagadja a nemzetiszocialista megsemmi- 
sítő táborok valóságát, lemond azokról 
az alapokról, amelyekre a Német 
Szövetségi Köztársaságot felépítették 
(1994. április 28.). 

De az állítólagos , demokratikus 
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rendszerbe" vetett hit más nyugati or- 
szágban is mélyen megrendülne, mert 
az emberek megkérdeznék maguktól, 
hogy ezt a komédiát miért kellett fenn- 
tartani cenzúrával és terrorral évtizede- 
kig. Amennyire súlyos lenne a , holo- 
kausztő mint csalás nyilvános leleplező- 
désének a következménye egészében, 
egyenesen katasztrofális és jóvátehetet- 
len lenne a nemzetközi zsidóságra és 
Izrael államra nézve. Antiszemita hul- 
lám söpörne végig a világon, és egyetlen 
nem zsidó sem akarná többé támogatni a 
parazita cionista államot. A német jóvá- 
tétel egyik napról a másikra megszünne, 
és az Egyesült Államok kénytelen lenne 
olyan nagy mértékben lecsökkenteni az 
Izraelnek szánt anyagi segélyét, hogy ez 
utóbbi egy éven belül csődbe jutna. Az 
izraeli zsidók teljesen demoralizálódná- 
nak és ösztönösen megértenék, hogy 
államuknak, amely egy ilyen hatalmas 
csalásra épült, nem lenne többé erkölcsi 
joga a létezésre. Mivel a , holokauszt" 
vallása, amely az egész világ zsidóit egye- 
síti, összeomlana, a nemzetközi zsidó 
szolidaritás is elenyészne. És a paleszti- 
nok haragja óriási méreteket öltene, 
mert megértenék, hogy egy hazugság 
nevében lopták el az országukat és ölték 
meg a gyermekeiket. 

Izrael évek óta egy ostromlott állam, 
de katonai szempontból még mindig 
jóval felülmúlja szomszédait, mert az 
Egyesült Államok feltétlen támogatását 
élvezi. Ha bármely állam elég erőssé 
válna ahhoz, hogy komolyan veszélyez- 
tesse Izraelt, nagy az esélye annak, hogy 
Amerika megtámadná és katonailag 
megsemmisítené (az Irak elleni agresz- 
szió ezt példázza). Kevéssé valószínű, 
hogy Oroszország megkockáztatna egy 
Amerikával való összecsapást a paleszti- 
nok ,szép szeméérő. Persze csodálni 
lehet a palesztin ellenállók bátorságát, 
akik nem haboznak életüket áldozni 
azért, hogy megszabadítsák országukat 
az idegen betolakodóktól, de legyünk 
realisták: alig van esélyük a győzelemre. 
A palesztinoknak kavicsaik és parittyáik 
vannak. Az izraelieknek helikoptereik és 
harckocsijaik. Helikoptereket és harcko- 
csikat nem lehet megsemmisíteni kavi- 
csokkal és parittyákkal. 

Ha egy ellenséggel harcolunk, min- 
dig meg kellene találnunk páncélzatának 
hibáit. Izrael páncélzatának hibája, az 
Achilles-pontja - a , holokauszt" hazug- 
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sága, amelynek ez az ország a létezését 
köszönheti. A revizionisták rettenetes 
fegyvert szolgáltathatnak Izrael és a 
nemzetközi cionizmus ellenfeleinek. El 
kell mondani, hogy sok revizionistát 
egyáltalán nem vezetnek politikai meg- 
fontolások. Egyeseket közülük - Carlo 
Mattogno jó példa erre - kizárólag az 
intellektuális kíváncsiság vezérli: csupán 
azt akarják kideríteni, hogy valójában mi 
is történt a zsidókkal a második világhá- 
ború alatt. Még ha a revizionizmus nem 
is egy politikai mozgalom, a politikai 
implikációi jelentősek. A revizionisták 
igyekeznek felfedni az igazságot, és az 
igazság Izrael és a nemzetközi zsidóság 
leghalálosabb ellensége. Következés- 
képpen a revizionisták objektíve Izrael 
és a cionizmus ellen dolgoznak, még ha 
szubjektíve a céljuk gyakran tisztán 
tudományos és minden politikai ambí- 
ciótól mentes. Nyilvánvalóan ezért 
üldözik őket és ezért égetik el könyvei- 
ket egyre több országban. A média fölöt- 
ti totális zsidó ellenőrzés és a nyugati 
országokban egyre fokozódó antirevi- 
zionista elnyomás következtében való- 
ban nagyon nehéz a revizionizmus 
érvényesülése. Mi revizionisták egy 
olyan harccal szembesülünk, amelynek 
a nehézségét csak részben magyarázhat- 
ja anyagi eszközeink teljes hiánya. Az 
Internet, amelyet a zsidók, szerencsére, 
még nem tudtak cenzúrázni, nagyban 
javította kutatási eredményeink terjesz- 
tési lehetőségeit a világon, mindazonál- 
tal nem ringatjuk magunkat illúziókba: 
attól, hogy egy nyugati ország állampol- 
gára megismeri a revizionista érveket, 
még nem lesz belőle automatikusan 
revizionista és anticionista aktivista. 

Az átlagos nyugati - és különösen 
német - polgár olyan agymosást szenve- 
dett el, hogy az igazság brutális felfedése 
depressziót vagy gyomorgörcsöt válthat 
ki nála. Ezt én magam is tapasztaltam. 
Mások szívesen fogadnák az igazságot a 
, holokausztrólf, de mert tudják, hogy a 
revizionizmus leghalványabb gyanúja is 
a társadalmi osztracizmushoz, a gazdasá- 
gi csődhöz és a jogi üldöztetéshez vezet- 
né őket, inkább nem avatkoznak bele, és 
meg is lehet őket érteni. Ha azonban 
meg akarjuk nyerni a háborút azok 
ellen, akiket az egyik orosz barátom 
, Isten és az emberiség ellenségeinek" 
nevezett, nincs más választásunk, mint 
megsemmisíteni a Nagy Hazugságot, 
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attól való félelmünkben, hogy a Nagy 
Hazugság semmisít meg bennünket. 

Mindennek az a logikus következ- 
ménye, hogy azoknak az országoknak, 
amelyek hitelesen anticionisták és az 
elnyomott palesztin nép valódi barátai, a 
revizionizmus terjesztését a legfőbb 
prioritásukká kell tenniük. Egy harcko- 
csi több millió dollárba kerül, miközben 
egyetlen katona is elég, hogy egy rakétá- 
val megsemmisítse azt. A revizionisták 
képesek a szabadság anticionista harco- 
sainak egy olyan fegyvert szolgáltatniuk, 
amelyet ezer rakéta sem fog tudni meg- 
semmisíteni. 


Jürgen Graf" 


x A szerző korunk egyik legismertebb revizio- 
nista történésze. 1951-ben született Bázelben 
(Svájc), ahol később egyetemi tanulmányait is 
végezte és elnyerte a nyelvtudományok dokto- 
ra címet (Majd 10 nyelven beszél, ír és olvas 
tökéletesen). Tanulmányai befejeztével tanár- 
ként és fordítóként dolgozott. 1991-ben 
bekapcsolódott a revizionista történelemkuta- 
tásba, amelynek azóta egész alkotó erejét 
szenteli. Ebben a témakörben végzett kutatá- 
sairól több könyvet írt és számtalan cikket 
publikált különböző revizionista kiadvá- 
nyokban. 1998-ban a holokauszttal kapcso- 
latos könyvei és cikkei miatt a svájci Baden- 
ben 15 hónap jogerős szabadságvesztésre itél- 
ték , fajgyűlöletre való uszítás" vádjával. A 
börtönbűntetés letöltése elől, 2000-ben elhagy- 
ta Svájcot és száműzetésbe vonult. Jelenleg 
Oroszország fővárosában, Moszkvában él 
orosz feleségével együtt. (D.K.) 


Jürgen Graf 
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MIÉRT LAPÍT 
A ÍVALÓBAN] 


(MAGYAR 
ÉRTELMISÉG? 


Elég ennyi, kedves nagy magyar értelmi- 
ség? Elég ennyi, kedves melldöngető, 
magatokat nemzetinek valló médiahu- 
szárok? 

Kaptam egy mailt, ahol nagy magyar- 
jaink tudósítanak díjátadásról, szoboravatás- 
ról, Árpád - meg Mátyás - ünnepségről, 
borozgatásról ..... 

Elég ennyi, kedves magyar szívű, tanult 
értelmesek? 

Jól elborozgattok magatokban, osztjátok 
az igét, néha bekiabáltok a kerítésen, aztán le 
van tudva a nagy magyar lendület. 

Odakünn panaszkodnak a tiborcok 
százezrével, ti meg jól elhazafiaskodtok egy- 
más között. 

Belterjes dagonya, egy helyben totyogó, 
tespedt jóllakottak műkakaskodása. 

Elnézem a nagymagyarokat a képer- 
nyőn. Bayer, Csermely, Seszták, Hankiss, 
Tőkéczky, Ókovács, szép magyar nevű 
Philip, köpönyegforgató Csintalan, Erdős, 
Pörzse, Dobos, Czakó, Ilkei,... 

Majd beszakad a szegycsontjuk az öntu- 
dattól, lelepleznek, pellengérre állítanak, 
aztán felveszik a fizetésüket a nagyotmondá- 
sért, és szépen hazamennek. 

Itt volt ismét március 15. 

Ment a nagy megemlékezés az Echóban, 
a Hírtelen tévében, mindenki átszellemülten 
osztotta az igét. Majdhogynem szétrobbant a 
nagy hazafiságtól a készülék. 

Vajon 48-ban az akkori , nemzeti média- 
ellenzék", Petőfi, Vasvári, ... a Pilvaxban csak 
ennyit cselekedett? 

Elfüstölték egymás között a haragot, 
aztán szépen hazamentek ők is? 

Én másról tudok. 

Vajon 56-ban az akkori domináns 
médiával mit tett a nép? 

Hja persze, a nagy magyar médiahuszá- 
roknak megvan a biztos egzisztenciája, az 
OrBán kályhánál mindig jó meleg van. 

Vigyáz rájuk a nagyvezér, eltartja őket. 

Egy kis szószátyár magyarkodás óvato- 
san, mert az OrBán-gyeplő szoros. 


Egyikőjüket se láttam az utca felháboro- 
dása élén, a Kossuth tériek között. 

Lapítottak, az okosságuk csak a képer- 
nyőig ér. 

Petőfiék  hazafiságából, 
vajon csak a Pilvaxig futotta? 

Ez a baj, kedves nagy magyar értelmiség, 
hogy lapítotok. 

Nem lenne gyújtogatás és borogatás, ha 
kapna végre a népharag koncepciót, konkrét 
stratégiát, ha az élükre állnátok. 

Értelmes értelmiség nélkül nincs 
megújhodás. 

Ha ti sunnyogtok, akkor csak anarchia 
és káosz van. 

Rátok vár a nép! 

Évek óta mondom, 100 magyar szívű 
értelmes értelmiségi ki tudná forgatni. . . 

100 önzetlen szakértő igaz magyar kéne, 
a nép azonnal mögéjük állna. . . 


igazságából 


(Szókimondó) 


TUDATZAVAR 


A KÖBÖN 


Nagy érdeklődéssel vártam, és meg is néz- 
tem a Budaházyval és Schuster Lóránttal 
készült Éjjeli menedék c. műsort amiben 
igencsak bántónak találtam néhány gondola- 
tot. Korántsem azt persze amit Kende vagy a 
sunyi Vajnai annak gondolt. Szóba került a 
Mein Kampf ahol égbekiáltó kijelentések 
hangoztak el Hitler és a magyarság viszonyá- 
ról. Legnagyobb sajnálatomra Budaházytól 
is. Egyáltalán szó nem volt arról, hogy a 
németek szlávnak vagy rabszolgának tartot- 
ták vagy szánták volna a magyarokat, ez pon- 
tosan annak az ásatag kommunista propagan- 
dának a része és eredménye ami itt 40 évig 
folyt, és egyetlen célja a dolgok minél zava- 
rosabbá, ellentmondásosabbá tétele. 

A következőkben néhány említsre méltó 
utalás következik a műből, különös jelentő- 
séggel bír az utolsó: 

173. , Politikai képzésem bécsi tartózko- 
dásom alatt" c. részben: 

s, Művészet, építészet, szobrászat és festé- 
szet terén Bécs jelentette azt a kimeríthetetlen 

forrást, amely az egész kettős monarchiát el 
tudta műveivel árasztani. 

Végül kevés magyartól eltekintve a néme- 
tek adták a közös külpolitika képviselőinek 
nagy részét is." 


s tt, az egyes országokban, Magyaror- 
szág kivételével, a politikai nagyság emléke 
vagy teljesen hiányzott, vagy pedig a feledés 
homályába merült." 

[/11. , Nép és faj" c. fejezet (a legfonto- 
sabb utalás, és itt cáfolja mind Kende mind 
pedig Budaházy állítását) : 

, Árjának számít minden olyan európai 
ember, akiben legalább dédszülőkig bezáróan 
nincsen zsidó vér. Az árjaparagrafus feltételei- 
nek tehát megfelel a magyar is, ha családjába 
nem került be zsidó vér." 

A magyart tehát külön kiemeli - szó 
nincs itt szláv besorolásról, irtózatos barom- 
ságnak tartom, hogy ilyesmi elhangozzon. 
Tény, hogy a magyarországi folyamatos zsi- 
dómentegetést, kiskapukeresést nem nézte 
jó szemmel a birodalom és szinte árulásnak 
fogta fel, de mi mit tettünk volna? 
Szerencsére ha mégoly konfliktusokkal teli is 
volt ez a kapcsolat azért valamit sikerült 
megvalósítani. Nyilván ebben a pontban 
(mármint a zsidódeportálás akadályozásának 
kifogásolása) aztán végképp semmi kivetni- 
valót nem találhatunk. 


De nem ez az egyetlen ami miatt tollat 
ragadtam. Elhangzott ugyanis, hogy: ,,A 
magyarkérdés vagonkérdés" mondta Hitler. 
Ez valóban elhangzott anno, ám nem 
Hitlertől való az idézet, hanem így zárta 
rövidre a Csehszlovákia számára kínos teher- 
ként jelentkező magyar nemzetrésszel 
kapcsolatos , vitát" SZTÁLIN (!!!) 1944-ben. 
Borzalmas csúsztatás véleményem szerint. 

Egyszerű hazugság, arcátlan dolog, hogy 
tényeket, mondatokat felcserélnek, kevernek 
a már említett ideológiai zűrzavar elérése 
érdekében. A Mein Kampfban ilyen kijelen- 
tés nincs, sőt a , magyarkérdés" szó sincs 
tudomásom szerint. 


Nem ártana a dolgok tisztázása a nem- 
zeti oldalnak sem saját magával szemben, 
ugyanis ha már vita folyik, akkor az ilyen 
kijelentésekre a minimum lenne az azonnali 
cáfolat. Azáltal hogy ez nem történik meg, 
nemhogy tisztábban látna sok ember, hanem 
még inkább elmélyülnek a problémák a 
fejekben. Utólagos megállapításommal eny- 
híteni szándékozom a dolgon és reményke- 
dem, hogy egyszer az igazság is elhangozhat 
majd a médián keresztül, ez a beszélgetés egy 
kis lépés volt afelé. 


forrás:kurucinfo 
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(Az alábbi írás eredeti változata több, mint tíz 
évvel ezelőtt látott napvilágot a Németország- 
ban kiadott Magyar Rezervátum c. lap 1996. 
augusztusi számában. Az abban foglaltakat, 
legnagyobb sajnálatomra kénytelen vagyok — 
aktualizálva — megismételni.) 


A napokban levelet kaptam. Egy ismeretlen 
honfitársam írt, aki a FRONT olvasójaként 
mutatkozott be. Levelében, a szokásos udvarias- 
ságok mellett a következő mondat szerepel: ,, A 
lap irányvonala jó, tetszik, de figyelmeztetni sze- 
retném, hogy például Fiala Ferenc nyilas hábo- 
rús bűnös volt és az ilyen múltú személyek pozi- 
tív értékelése bizonyos körökben nagy ellenér- 
zést válthat ki." Eddig az idézet. 

És most, Tisztelt Olvasóim, álljunk meg egy 
szóra. További félreértések elkerülése végett és 
ismeretlen honfitársam megnyugtatására itt sze- 
retném közölni, hogy Fiala Ferenc múltjával, sőt 
egész élettörténetével tisztában vagyok. Nagyon 
is jól tudom, hogy valamikor , nyilas" volt, sőt 
továbbmegyek: azt is tudom, hogy ő volt a hábo- 
rú alatti utolsó nemzeti kormány (az ún. Szálasi 
kormány, amelyet tévesen neveznek ,, nyilas" 
kormánynak, hisz koaliciós összetételű volt) 
sajtófőnöke. Ebben a minőségében került aztán 
többedmagával ő is az amerikai egyenruhát álcá- 
nak használó Himler Márton és fejvadász társa- 
ságának a kezeibe, akik kiszolgáltatták otthoni 
elvtársuknak, Péter Gábornak, hogy végül a 
, népbiróságnak" nevezett kirakati cirkusz kere- 
tében mint , háborús bűnöst" itéljék előbb halál- 
ra, majd , kegyelemből" életfogytiglani kény- 
szermunkára. Fiala Ferenc a Prohászka Ottokár 
székesfehérvári püspöktől meghirdetett és 
Szálasi Ferenc által végső formába öntött hunga- 
rista eszmének volt a híve, amelyet becsülettel 
szolgált, sohasem lépve át a politikát az örök 
humánumtól elválasztó határvonalat. Csak úgy 
mellékesen jegyzem meg, hogy Fiala tárgyalá- 
sán a hirhedt és a halálos itéleteket a mellény- 
zsebből előhúzó Tutsek-tanács parasztpárti tagja 
a következőket mondotta: ,, A vádlott, lehet hogy 
bűnös politikát folytatott, de mint ember becsü- 
letrendet érdemel". És talán az sem véletlen, 
hogy Pálfi Miklós, Fiala zsidó védőügyvédje 
nyilván nem minden ok nélkül (pénzt nem 
kapott, mert nem volt) foggal és körömmel védte 
a vádlottat a tárgyalásra eljött zsidó tanúk előtt, 
akik mind mellette vallottak. Aki kételkedne az 
elmondottakban, az nyugodtan utánanézhet a 
népbírósági jegyzőkönyvekben. Az igazsághoz 
tartozik, hogy Fiala sohasem tagadta meg ,,nyi- 
las" múltját és később többek között így vallott 
erről: , Valóban a Szálasi-kormány sajtófőnöke 
voltam. Nem szégyelem és nem bántam meg. 
Becsületesen és lelkiismeretesen végeztem a 
feladatomat. Aki bajban volt, azt segítettem. Lett 
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légyen az illető zsidó vagy nemzsidó. Meglódult 
idők voltak. A rendelkezési alapból szórtam a 
pénzt az erdélyi menekülteknek és a kért ötmillió 
pengő helyett hatmilliót utaltam ki a svéd 
Vöröskereszt megbizottjának, Langlet 
Waldemárnak azzal, hogy az elkülönített vagy 
gettóban élő gyerekek számára hárommilliót, a 
többit pedig az oroszok bevonulása után a 
magyar gyermekek élelmezésére fordítsa." 

Az már más lapra tartozik, hogy néhány pro- 
minensebb zsidó származású személy, aki a 
sajtófőnök Fialának köszönhette az életét, 
később hogyan hálálta meg a segítséget. 
Kosztolányi Dezső özvegye és Ádám nevű fia 
például úgy, hogy Fiala feleségének többszöri 
könyörgésére sem voltak hajlandók a népbírósá- 
gi tárgyaláson tanúskodni az élet és halál között 
lebegő , vádlott" érdekében. Szombathelyi 
Blanka, a Vígszínház egykori színésznője pedig 
úgy, hogy amikor később kikerült Amerikába és 
az Új Világ című lap tulajdonosa lett, még azt is 
letagadta, hogy valaha hallotta volna a Fiala 
nevet, nehogy elveszítse a lapját támogató zsidó 
körök bizalmát. Ennyit bevezetésűl. 

Fiala Ferenc az 1956-os szabadságharcunk- 
nak köszönheti, hogy életét nem egy koszos cel- 
lában kellett befejeznie és 12 évi raboskodás 
után mégis nyugatra sikerült szöknie. 

Hogy levélíró honfitársam ismeretei ebben a 
témakörben meddig terjednek, ilyen távolságból 
megitélni nem tudom. Mégis valószimű, hogy 
ezek az ismeretek csak a Karsai-család kizáróla- 
gos monopóliumának számító történelemírás 
által nyilvánosságra került hamisításokra korlá- 
tozódnak. Magyarországon ugyanis mind a mai 
napig nem jelent még meg könyv, vagy jelentős 
tanulmány, amely objektíven feldolgozta volna 
a , nyilas időszakot". Ezt a feladatot a már emlí- 
tett Karsaiak (Elek és fia László), s még néhány 
hasonszőrű , történész" teljesen kisajátitotta 
magának. Így tehát nem csodálkozhatunk, ha 
otthoni honfitársaink legtöbbje már a , nyilas" 
szó puszta hallatára véreskezű szörnyetegekre 
gondol. Meg kell adni, a Karsai-iskola megtette 
hatását. 

Azon azonban már szerfölött csodálkozom, 
hogy a magát a nemzeti oldal egyik fővezérének 
kikiáltó Csurka István is úton-útfélen nyilasozik, 
- mintha az egykori nyilasoknak köszönhetnénk 
a mai elkeserítő hazai állapotokat - feltehetően 
valamivel ellensúlyozni akarván a hazai zsidó- 
ság jogos kritizálását. Az időközben megszünt 
Új Hídfő 1994 decemberi számában először 
nyilvánosságra hozott, az ukrajnai zsidók 
Magyarországra történő betelepítésével foglal- 
kozó írással kapcsolatban Csurka egyszerűen 
,hirlapi kacsáról" beszél, mellékesen megje- 
gyezve, hogy a lapot egykor , a Fiala nevű nyi- 
las" szerkesztette. 
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És itt ismét álljunk meg egy pillanatra. A 
, hírlapi kacsa" óta alig van olyan száma a 
Csurka nevével fémjelzett Magyar Fórumnak, 
ahol ne tenne ő maga, vagy mások említést a 
zsidó betelepítési tervekről. Továbbmenve, 
Csurka Istvánt annál intelligensebb embernek 
tartom, hogy pont ő ne tudná, ki is volt Fiala 
Ferenc. Márcsak azért is, mert könyvespolcán 
(vagy a párnája alatt) ott sorakoznak Fiala köny- 
vei. Egy németországi barátom személyesen jut- 
tatta el őket hozzá, még a kilencvenes évek ele- 
jén. S ha valaki tüzetesen átolvassa Csurka nagy 
horderejűnek mondott tanulmányait, azoknak fő 
megállapításai nem most pattantak ki a nagy 
gondolkodó fejéből és nem kell sokat kutatni 
ahhoz, hogy rájöjjünk, honnan is ismerősek ezek 
a gondolatok. Igen, Tisztelt Olvasó, , a Fiala 
nevű nyilas" már megírta őket néhány évtizeddel 
ezelőtt. Vagy ha nem ő, akkor , a Marschalkó 
nevű nyilas", vagy ,az Alföldi nevű nyilas", 
vagy , a Padányi nevű nyilas", vagy , a Milotay 
nevű nyilas" és lehetne folytatni a végtelenségig. 
Csurkának a legnagyobb problémája, hogy nem 
ő találta fel a spanyolviaszt, de határtalan öntelt- 
sége megakadályozza abban, hogy ezt beismer- 
je. Az persze már mellékes, hogy Alföldi Géza 
soha nem volt a Nyilaskeresztes Párt tagja, csak 
a hungarizmussal szimpatizált. Marschalkó 
Lajos pedig sem nyilas nem volt, sem hunga- 
rista, hanem egyszerűen nemzeti szellemű új- 
ságíró, Milotayról és Padányiról nem is beszél- 
ve. Erre levélírónk valószínűleg megjegyezné, 
hogy: , Marschalkó nem szerette a zsidókat." 
Istenem, ha nem szerette, hát nem szerette. Miért 
is kellene őket szeretni? Halkan megsúgom - én 
sem szeretem őket. De általában ugyanúgy nem 
szeretem a románokat, a szlovákokat, a szerbe- 
ket, az oroszokat, a franciákat vagy az ameri- 
kaiakat. Legfőképpen pedig nem szeretem a 
liberálbolsevista vírus által megfertőzött, nem- 
zetáruló magyar honfitársaimat. Az ember álta- 
lában a szüleit, a feleségét, a gyermekeit szokta 
szeretni és a hazáját, ha van neki. Továbbá olyan 
egyes személyeket, akik a szeretetét valamivel 
kiérdemlik. Hát, én eddig semmi olyat nem 
tapasztaltam, amivel a zsidóság kiérdemelte 
volna a szeretetemet. Rögtön hozzá is tenném, 
hogy gyűlölni sem gyűlölöm őket, viszont bizo- 
nyos képviselőikkel szemben őszintén szólva 
kimondott ellenszenvet érzek. Hívják az illetőt 
Kun Bélának vagy Szamuelly Tibornak, Rákosi 
Mátyásnak vagy Péter Gábornak (pardon, most 
jutott eszembe, hogy Gosztonyi Péter neves 
, történész" szerint ők nem számítanak zsidó- 
nak, mert kommunistaként ateisták voltak), 
Konrád Györgynek vagy Pető Ivánnak, 
Landeszmann Györgynek vagy éppenséggel 
Soros Györgynek. Hát, valahogy így állok én a 
szeretettel. 


Váltsunk kormányt, váltsunk ellenzéket! 


2008. április 


Visszatérve a témához, Fiala Ferencet a 
nyolcvanas évek elején személyesen is volt sze- 
rencsém megismerni és 1988-ban bekövetkezett 
haláláig barátság fűzött 
Legnagyobb csodálatomra nem csöpögött a 
kezéről a vér és nyoma sem volt rajta semmiféle 
vadállati ismertetőjegynek. Benne én egy kiváló 
magyart és becsületes embert tisztelek mind- 
örökre, ha tetszik ez , bizonyos köröknek", ha 
nem. Csurkával kapcsolatban pedig még csak 
annyit: amikor , a Fiala nevű nyilas" 1956-ban 
nyugatra érkezett, első dolga volt, hogy a német 
olvasóközönség felvilágosítására megírja a for- 
radalom és szabadságharc oknyomozó történetét 
német nyelven (mivel, csak úgy mellékesen, már 
1945 előtt kitűnően tudott németül, franciául és 
angolul is), és ami 1957-ben Ungarn in Ketten 
címmel meg is jelent. Igaz, ebben az időben 
Csurka is írt. Csak nem könyvet, hanem a nevét. 
Arra a papírra, amin önként vállalta az együtt- 
működést a kommunista titkosrendőrséggel. 
Az pedig, hogy Csurka annak idején a Horn- 
kormány működését a , Nemzetvezető pünkösdi 
királyságával" hozta párhuzamba, már a törté- 
nelmi ismeretek analfabétizmusa című kategó- 
riába tartozna, ha nem tudnánk, hogy itt tudatos 
mellébeszélésről van szó és Csurka is csak a 
Karsai-család faji történelemszemléletének a 
szekértolója. Mert egy közepes műveltséggel 
rendelkező átlagmagyarnak látnia kell, hogy mi 
folyik körülötte. Csurka Istvánt én a közepesnél 
jóval magasabbra tartottam. És még valamit: 
Csurka István jó író. Sőt, kimondottan nagyon jó 
írónak tartom. De legalább olyan jól írt Fiala, 
Marschalkó és Alföldi is. Csak az utóbbiaknál ez 
erkölcsi tartással is párosult, ami Csurkától 
olyan távol van, mint Makó Jeruzsálemtől. Ha 
emlékezetem nem csal, Jézus mondotta híveinek 
a következőket: ,, Egyszer majd sokan jönnek a 
nevemben, de ne higyjetek nekik, mert ezek 
hamis próféták lesznek". Soha annyi hamis pró- 
féta, mint a mai Magyarországon. 

Megadatott az a szerencse is, hogy Fiala 
Ferenc mellett szintén személyesen megismer- 
hettem Alföldi Gézát, a 45-ös emigráció lánglel- 
kű költőjét és a legendás Hídverők egykori szer- 
kesztőjét. Ez is a nyolcvanas évek elején történt. 
Géza bácsi akkor már teljes visszavonultságban, 
egy Stuttgart melletti kisfaluban tengette öreg 
napjait, és ételreceptek gyűjtésével tette szine- 
sebbé az életét, miután többezer versével már 


őszinte hozzá. 


beírta nevét a magyar költészet aranykönyvébe. 
Róla egy mondatban csak azt tudom közölni, 
hogy életem végéig tartó élmény marad a vele 
eltöltött idő. Magyart, aki fanatikusabban szeret- 
te volna a saját fajtáját és a hazáját, rajta kívül 
még nem ismertem. 

Tehát, nagyon is tisztában vagyok vele, 
hogy ki az a három ember, akit tiszteletbeli 
Jómunkatársnak a lapban feltüntettem és akik- 
nek szellemében munkálkodni szeretnék. De 
ezek a nevek kitölthettek volna akár egy egész 
oldalt is, hisz a névsor folytatható tovább 
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Milotay Istvántól Vágó Pálig, Málnási Ödöntől 
Padányi Viktorig, vagy Istóczy Győzőtől Bosnyák 
Zoltánig, hogy csak néhány nevet említsek. 

És ha már itt tartunk, akkor azt is megemlí- 
teném, hogy emigrációs pályafutásom során 
olyan valódi ,, nyilasokkal" is összehozott a sors, 
mint Tatár Imre, a Hungarista Mozgalom volt 
vezetője, vagy mint Dr. vitéz jákfai Gömbös 
Ernő (Gömbös Gyula fia), aki valamikor Szálasi 
Ferenc szárnysegédje volt, az emigrációban 
pedig a Hungarista Mozgalom vezetőségéhez 
tartozott. Mindkettőjüket kiváló magyarnak és 
becsületes embernek ismertem meg. 

Köztudott, hogy ezeknek a személyeknek 
földi pályafutásuk során nem mindig volt egy- 
máshoz való viszonya rózsásnak mondható. Egy 
azonban közös volt bennük: a magyar szellem 
önzetlen szolgálata, amire egész életüket feltet- 
ték. Ezért tőlünk, szellemi utódaiktól tiszteletet 
és megbecsülést érdemelnek. S itt, a FRONT 
oldalain békében megférnek egymás mellett, 
mert csak egy dolog számít: a szellemi érték, 
amit hátrahagytak! 

Életútjukról számtalan írásban, könyvben 
beszámoltak az utókor számára, gyakran az 
önkritikával sem fukarkodva. Mégis, egyre nem 
éreztek kényszert: hogy önmagukat vagy egyko- 
ri cselekedeteiket megtagadják, mert nem volt 
miért szégyenkezniük! 

És most megkérdezném: vajon hányan 
ismerik a mai Magyarországon ezeket a neveket, 
vagy főleg műveiket, melyek ismerete nélkül 
nem mondhatunk itéletet huszadik századi törté- 
nelmünkről, nem kaphatunk tiszta képet az ese- 
mények valódi mozgatórugóiról. A FRONT a 
lehetőségekhez mérten ezt a hiányt próbálja 
bepótolni, hogy a jelenlegi fiatalabb magyar 
generáció ne maradjon a Karsai-féle tudatos tör- 
ténelemhamisítás mocsarában, mert annak a nép- 
nek, amely a múltját nem ismeri, nincs jövője. 

Abból, hogy valaki ,, nyilas " volt, természe- 
tesen még nem következik, hogy egyben kiváló 
magyar és becsületes ember is az illető. De az 
sem, hogy egy utolsó tömeggyilkos, ahogy ezt 
az egyfajta faji történetírás által beszuggerált 
vélemények alátámasztják. Majd, ha magyar tör- 
ténészek minden külső vagy belső érdektől men- 
tesen megvizsgálják ezt a korszakot, csak és 
kizárólagosan akkor mondhatunk végső itéletet 
annak szereplőiről. Át kellene írni a történel- 
met? Nem! Nem a történelmet kell átírni, hanem 
az eléje tartott görbe tükröt megfordítani. 

A FRONT arra törekszik, hogy a legkénye- 
sebb témákat is megvitassa. Mi nem tartjuk 
magunkra érvényesnek az ún. gyűlölet-törvényt, 
mert magát a jelenlegi hatalmat - amely ezt 
megalkotta és törvényerőre emelte - sem ismer- 
jük el. Ez ilyen egyszerű! Olyanok - mint a 
jelenlegi ,, miniszterelnök" is - akiknek egy való- 
di jogállamban még ahhoz sem lenne joguk, 
hogy szabadon kószálhassanak, ne akarják 
nekünk előírni, hogy mit szabad és mit nem. Ezt 
tartsák be csak azok, akiknek szavazataival ez a 


szégyenletes állapot megvalósulhatott! 

A FRONT nem rejtvényújság, ahol többér- 
telmű megfogalmazások labirintusából kell 
kihámozni a valódi mondanivalót. Mi nevén 
fogjuk nevezni a gyermeket, mégha ezerszer 
kényes is a téma. Ettől függetlenül nem uszítunk 
és mindennemű faji alapon álló negatív megkü- 
lönböztetéstől távol állunk. Ellenben, bizonyos 
faj, vagy fajok önmaguk által történő felmagasz- 
talása ellen mindenkor a legerélyesebben tilta- 
kozni fogunk. Az igazságot keressük! Eközben 
természetesen mi is tévedhetünk, de több más 
mellett ezt a jogot is fenntartjuk magunknak. Az 
egyetemes szólás- és véleményszabadság nevé- 
ben mindig ki fogjuk mondani, amit gondolunk. 

A másságot mi is tiszteljük. Főleg a 
Nemzetben gondolkodók másságát a jelenlegi, 
idegen érdekeket szolgáló hatalmi elittel szem- 
ben. 

Végül még valamit. Senki ne várja tőlem, 
hogy a szalonképesség mások által meghatáro- 
zott normáinak kedvéért elhatárolódjak azoktól, 
akik politikai, történelmi szemléletemet legin- 
kább alakították, akiket példaképemnek tekin- 
tek, s akik nélkül valószínűleg én is a Karsai- 
tröszt által sugalmazott önbemocskoló történe- 
lemtudat befolyása alatt maradtam volna. 
Megértem, hogy szélkakasoktól hemzsegő vilá- 
gunkban ez a felfogás nem túlzottan népszerű. 
Ismeretes előttem azon időközben , befutott" 
emigrációs újságírók listája, akik a Fiala által 
szerkesztett Hídfőben, ill. Ú jj Híidfőben kezdték 
pályafutásukat és a szerkesztő segítségével let- 
tek azok, akik. Az egykori Hídfő fényében süt- 
kérezők közül többen hamar átpártoltak a gyor- 
san felejtők táborába, mert nemhogy nem védték 
meg egykori szerkesztőjüket a rá dobált mo- 
csoktól, de már arra sem akarnak emlékezni, 
hogy honnan is indultak és kinek köszönhetik a 
hírnevet. Én ebbe a sorba nem kivánok beállni! 

És, ha valakinek ez nem tetszik, akkor 
nyugodtan lehet mást választani. A 
, Népszabadságtól" a , Szombatig " óriási a kíná- 
lat. Mindenkinek a saját ízlése szerint. Csak 
gyomor kérdése az egész. 


Dobszay Károly 


Alföldi Géza, Fiala Ferenc és Dobszay Károly 
1985-ben Dortmundban. 
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, Egyébként Spanyolországban még a 
XIX. század elején is sok és befolyásos 
marannó élt. Portugáliában pedig még ma is 
vannak marannók, azaz színleges kereszté- 
nyek, de titokban zsidók. 

A protestáns Borrow György, a londoni 
Bibliatársaság kolportőrje, aki 5 évet töltött 
Spanyolországban , The Bible in Spain" című 
munkájában igen érdekes esetet beszél el. 
Azt írja, hogy Talaverában 1836 elején talál- 
kozott egy ilyen titkos zsidóval, aki őt is zsi- 
dónak nézvén, közölte vele családjának tit- 
kait: hogy családja, amely éppúgy mint ő 
állandóan hű maradt a törvényhez; nagy 
vagyon fölött rendelkezik, hivatalnokokat és 
rendőrséget kölcsönökkel megvesztegetett, a 
legelőkelőbbeket magának lekötelezte stb. 
Elmondta továbbá, hogy ősei között sok 
püspök volt, s hogy biztos tudomása van 
arról, hogy Spanyolországban a papság 
között, még pedig nem is csak az alsó papság 
között, ma is sokan vannak olyanok, mint ő 
(t.1. titkos zsidók). Legtudósabbjaik és leghí- 
resebbjeik között nem egy hozzánk tartozik, 
vagy legalább a mi vérünkből származott, és 
sokan közülök még most úgy gondolkoznak, 
mint ő. De ennél még érdekesebb volt az a 
közlése, hogy még most is (1836) az évnek 
egy bizonyos ünnepén, évente eljár hozzá 
négy magasrangú egyházi férfiú, akik nála 
bizalmas körben a zsidó szertartások elvégzé- 
se után földre ülnek, és átkozzák a keresz- 
ténységet... Borrow kijelentette, hogy 1836- 
ban Koróvában is teljesen megbízható egyé- 
nektől értesült, hogy még akkor is sok titkos 
zsidó volt a spanyol papság között." 


Huber Lipót: 

(Zsidóság és kereszténység, . Kalocsa, 1936 
I. Krisztustól a középkor végéig / 

A spanyol félszigeten / 149. oldal) 


A forradalom démona 


A forradalom démona nem egy ember, 
nem is egy tábor, de egy faj a többi faj között. 

Rövid emlékezetű, új népek között az 
őskelet utolsó fennmaradt népe a zsidó... 

Biblikus hagyományok hordozója, soká 
hurcolt roppant átkozódások megvalósulásá- 
nak a sóvárgója. Hol megvetett, hol félelmes 
örök idegen. 

Hívatlan jön, és nem megy, hogyha kül- 
dik. Szétszóródik, és mégis összetart... 

Belefészkel az országok testébe. 

Láthatatlanul országot szervez magának 
más népek országában. 

Törvényeket teremt túl vagy innen a 
törvényeken. 


FRÉNT 


"Tagadja a haza fogalmát, és mégis van 
hazája, amely vele vándorol és vele telepszik 
meg. 
"Tagadja a többi népek Isten-fogalmát, 
míg maga mindenütt újra építi templomát. 

Jeruzsálem ledőlt falait siratja és húzza a 
falakat láthatatlanul maga után. 

Elszigeteltségét panaszolja, és titokzatos 
csatornarendszerrel köti össze végtelen váro- 
sát, mellyel már beépítette jóformán az egész 
világot. 

Az összeköttetések és kapcsolatok meg- 
vannak. Különben hogyan lenne lehetséges, 
hogy a tőke és a sajtó valamennyiük kezében 
ugyanegy célt követtek az egész világon át, és 
minden faji érdek összelüktessen a rutén 
faluban éppúgy, mint New York közepén? 

Valakit felmagasztalnak és végigfut a 
magasztalás a földgolyón. 

Valakit tönkre akarnak tenni, megindul a 
munka, mintha egyetlen kéz igazgatná. 

Titokzatos homályból jönnek a 
parancsolatok. 

Amit a zsidó psziché más népekben 
kigúnyol és elsorvaszt, azt fanatikusan ébren 
tartja önmagában. 

Anarchiát és lázadást csak másoknak 
tanít, maga megdöbbentően engedelmeske- 
dik láthatatlan vezetői irányításának. 

És ők csak a lázítás és az uralom óráiban 
látszanak, a bűnhődők és vértanúk között 
jóformán soha sincsenek. 

Ha pedig Európa forradalomban vergő- 
dik, ott vannak az élen mindenütt, egységes 
terv szerint. 

Ilyen tervet hónapok vagy évek alatt 
szőni és szervezni nem lehet. 

Hogyan lehetséges hát, hogy a készülő- 
dést az emberiség nem vette észre? 

Hogyan tudta a világátfogó tervet elhall- 
gatni annyi temérdek ember, aki a munkása 
volt? 

Az előtér könnyelmű és vak, megfizetett 
vagy gonosz és ostoba nemzeti lárvái soha- 
sem tudják, mit akarnak. 

A háttér félelmes rendezői pedig az 
emberiségnek ahhoz az egyetlen fajához tar- 
toznak, mely az óvilág tanításaiból nőtt, és 
tud titkot őrizni. 

És ezért nem akad közöttük egyetlen 
áruló. 


Töormay Cécile 


A NEMZETI ELLENÁLLÁS 
HONLAPJA: 


www.nemzetifront.hu 


2008. április 


.:.. az Önkritikátlan bosszúszomjas zsi- 
dóságnak a szemérmes kultúratisztelővel 
szemben ebben a négy-öt évben rendkívül 
meg kellett erősödnie, s nagyon rossz füle 
van annak a késköszörülésre, aki nem tudja, 
hogy Shylocknak éppen a szív kell." 

(Beszéd Balatonszárszón, 1943) 


, A zsidó asszimiláció a világon - azt hi- 
szem - sehol nem sikerült: legföljebb néhol 
még nem tudják, hogy mennyire nem. Az 
első lépést: a nyelv-felvételét, a zsidók min- 
denhol megtették s a másodikra: a nemzeti 
vallás feladására is megvolt a hajlam bennük. 
Az asszimiláció két dolgon akadt meg: túl 
mohón vetették magukat a befogadók sors- 
zónáraira, kultúrára és politikára, melytől 
illem és vér egyaránt visszatarthatta volna 
őket; s ugyanakkor, amikor a nemzetek jövő- 
jét monopolizálni igyekeztek, nem tudtak 
ellenállni az ősi hitüket s faji gondolkodásu- 
kat gőzölgő nemzetközi irányok hívásának." 

(Kissebbségben, 1939) 


,A zsidó érzékenység, mint végtelen 
háló futja be az országot, ha egy helyen 
megütik, az egész hálózat csörög, reszket, 
vonaglik. Ma különösen. Aki ennek a háló- 
nak az ura, annak hatalmas eszköz van a 
kezében, hogy sérelmeit megbosszulja. Ezek 
az urak részben személyes bosszúból, rész- 
ben hatalmi okokból rázták meg a hálót, 
azzal a jól bevált kétszínűséggel, amellyel az 
s üldözöttek" szokták nálunk az , üldözötte- 
ket" proskribálni." 

, Ennek a rétegnek egyszer már a kezé- 
ben volt az ország s most fogát csikorgatja, 
hogy kiszalajtotta. Csak egyszer kerüljünk 
még felül, sziszegi ez a ,shilocki?" zsidó- 
ság..." 

,Egy helyére szorított és képességeink 
és problémáink irányában bontakozó magyar 
zsidó irodalom: szerencse. Egy ránk burján- 
zó, bennünket is elhomályosító zsidó ma- 
gyar irodalom: csapás." 

, Azóta (1931 óta) az európai mérkőzés 
más arcot öltött: de a Dél-Amerika földrajzát 
tárgyaló zsidó társaságokban ma is sokkal 
sűrűbb, aki megtorlást remél, mint aki magá- 
baszállást sürget. Pedig a zsidó sorsot sosem 
oldhatja meg: sem győzelem, sem vereség, 
sem a lutri istennő bármiféle kerekeforgása: 
csak egy új zsidó magatartás. Hogy ezt be 
nem látták, ezért ők éppúgy megfizetnek, 
mint a babiloni fogságra vetett magyar szel- 
lem." 


Németh László (1901-1975) 
Író, műfordító, esszéista. A népi írók 
mozgalmának legjelentősebb alakja. 
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EGYENES BESZÉD 


ANTISZEMITA 
VAGYOK. NA £5? 


Ismét feléledt a soha véget nem érő vita 
arról, hogy ki az antiszemita és ki nem 
az (,nem vagyok antiszemita, mert..."). 
Biztos hogy vita tárgya lesz az is, hogy a 
bizonyos mondat most vajon beletarto- 
zik-e a zsidózás , egzakt" fogalmába vagy 
nem. Törvényszerűen jön a szóelemzés, 
ill. a jelentésmagyarázat is, hogy a sze- 
mita népek közé az arabok is beletar- 
toznak, és ügyeljünk arra, hogy ponto- 
sabban fogalmazzunk, meg hogy nem 
minden zsidó árt a magyarságnak, csak 
egy szűk réteg, lásd a , nekem vannak 
zsidó barátaim..." kezdetű mondatokat. 


Mikor vesszük már észre, hogy ez egy 
intellektuális csapda, amit nekünk talál- 
tak ki? Pont ez a lényege, hogy magya- 


rázkodjunk... Egy olyan kétségbeejtő 
helyzetben, amikor ennek a kisebbség- 
nek harsány elitje a magyarság totális 
megsemmisülése felé viszi az országot! 
És mi mentegetőzünk, mi próbáljuk 
tisztázni magunkat ez alól az örök stig- 
ma alól. Olyasmi, mikor tele van a ház 
rablókkal, és a haramiavezér rendre int, 
hogy szebben beszéljek vele, mert neki 
érzékeny lelke van. Amíg ezen nem 
lépünk túl, addig úgymond, mindig az ő 
játékszabályai szerint —— játszunk. 
Akármikor felállítják ezt a kelepcét, mi 
mindig belesétálunk. 


Szerintem az lesz a fordulat, amikor 
kiáll egy vezető egyéniség a nemzeti 
oldalon, és azt mondja: ,, Igen, kérem, én 
antiszemita vagyok, na és akkor mi van? 
Értelmezzék úgy, ahogy akarják. Van 
még kérdés?" Ez után okafogyottá válna 
minden olyan politológusi fejtegetés, 
hogy az illető antiszemita-e vagy sem, 
hisz ő maga beismerte. Azon túl, hogy 
ez a nyílt és egyenes kiállás egy komoly 


erkölcsi tőkét teremtene a hazafiak köré- 
ben, meg vagyok győződve, hogy ezen 
eset után az illető minden mondatát 
kihegyezett fülekkel hallgatnák, de 
hiába, mert az illető ezután kizárólag a 
magyarság felemeléséről beszélne, és 
nem az általuk hallani akart zsidóüldö- 
zésről. 


Hőbörgés lenne, természetesen, dehát 
enélkül is van. Az egyetlen különbség az 
lenne, hogy ki lehetne törni abból a szel- 
lemi karanténból, ahová zártak minket, 
és végre olyan témák is napirendre 
kerülhetnének, amelyek az örök antisze- 
mita-nem antiszemita vita miatt árnyék- 
ban vannak, mint pl., hogy kiknek is 
fizetjük egész pontosan az államadóssá- 
got. 


Adjon az Isten szebb jövőt! 


Fehér Zoltán 
(Kuruc.info) 


ELNÖKVÁLASZTÁS AMERIKÁBAN 


Váltsunk kormányt, váltsunk ellenzéket! 
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ÉS KÖRNYÉKE 


Tíz éve is van már, vagy még annál is 
több. 

A Lukács uszodában történt. Egy nagy 
magyar író úszott ott éppen, majd megpihent 
a medence szélén. És pihenés közben orrát a 
vízbe fújta. Nem olyasféle csalafinta módon, 
ahogyan mások teszik talán, sunyin, észre- 
vétlenül, víz alatt — nem. Ez a mi nagy 
magyar írónk büszkén és nyíltan fútta tak- 
nyát a vízbe, lássa ország-világ, hogy élnek 
még itt bátrak is ám! 

Akkor egy másik fürdőző, odaérvén 
nagy magyar író mellé, rászólt nagy magyar 
íróra, hogy lekötelezné, amennyiben nem a 
vízbe fújná bele a rohadt taknyát. Nagy 
magyar író, akitől tudjuk, hogy ők sokkal 
jobban gyűlölnek bennünket, mint mi őket, 
csak azt nem lehet tudni azóta sem egészen 
pontosan, hogy kicsoda a , mi", és kicsoda az 
, ők", szóval nagy magyar író ekkor kiugrott a 
vízből, és körberohangálván a medencét, azt 
ordítozta, hogy , itt inzultálják a zsidókat!" 

Megőrzendő, emblematikus pillanat 
volt az, olyan pillanat, amelybe bele van 
sűrítve a mi egész életünk. 

Mindez pedig azért jutott eszembe, 
mert a minap, egészen pontosan hétfőn, 
március 17-én este, az ATV-n, Friderikusz 
Sándor műsorában egyszerre hárman fútták 
taknyukat a medencébe. Az ország medencé- 
jébe. Ő maga, a nagy Friderikusz, a pompá- 
san kihízott fejével, valamint Csillag István 
és Ungváry Rudolf. Mi most utóbbira, 
Ungváry Rudolfra koncentrálunk, szem 
előtt tartva Murphy törvényét, miszerint , az 
emésztőgödörben mindig a legnagyobb 
darabok úsznak legfelül". Ungváry a követ- 
kezőket mondta: a Fidesz és hívei a házmes- 
terek Magyarországának követői, akiknek 
elődei zsidókat lőttek a Dunába. S még 
olyasmit is mondott, hogy Orbán valami 
fundamentalista, . sámánkodó, vajákos 
szöveget nyom, ami ellentmond a zsidó- 
keresztény kultúrának. Miközben ezeket 
mondta, Friderikusz Sándor erőteljesen 
bólogatott, és adta alá a lovat. 

És mindezt természetesen a népszavazás 
okán. Pedig tudhatjuk: a Magyar Köztársaság 
Alkotmánya (1989. évi XXXI. törvény) a 2. § 
(2) bekezdésében kijelenti: A Magyar 
Köztársaságban minden hatalom a népé, 
amely a népszuverenitást választott képvise- 
lői útján, valamint közvetlenül gyakorolja. A 


közvetlen hatalomgyakorlás egyik legfonto- 
sabb formája a népszavazás. Ezt tudhatjuk, 
valamint azt, hogy hárommillió-háromszáz- 
ezer magyar választópolgár úgy döntött, 
eltörli a vizitdíjat, a kórházi napidíjat és a tan- 
díjat. Ungváry Rudolf beteg agyában pedig 
máris összeállt a kép hárommillió-három- 
százezer házmesterről, akik hamarosan zsi- 
dókat fognak lőni a Dunába. 

Először Gyurcsány vizelt a medencénk- 
be az őszödi beszéddel, méghozzá a trambu- 
linról. Hamar mellé állt vizelni a mainstream 
értelmiség. Aztán most még beléfújja orrát a 
medencénkbe Ungváry meg a többi, és 
eközben persze versenyt futnak immár nagy 
magyar íróval a medence körül, azt sikítozva, 
hogy ,itt inzultálják a zsidókat!". , Nézd 
legott / Komédiának s múlattatni fog." Ez a 
jó tanács ilyenkor. De azért nehéz. S ha az 
ember még Avar Jánost, Bolgár Györgyöt, 
Mészáros Tamást és Dési Jánost is megnézi, 
nos, akkor Karinthy Cini naplóját felüti 
ennél az 1967-ben írt résznél: , Külön tanul- 
mány a pesti zsidó újságírók, akiknek ugyan 
mindnek van rokona Tel-Avivban, de most 
olyan kéjjel gyalázzák Izraelt és a zsidókat, 
mint az őseredeti nyilasok. Ja persze, ha 
lehet, a Párt mögé bújva! Ilyenkor én is anti- 
szemita leszek, de nem az izraeli mesterke- 
désektől, hanem ezektől a pesti firkászoktól, 
akik mindig túlnyalnak." 1967-ben a pesti 
zsidó újságírók még Izraelt gyalázták. 
Ugyanezek a pesti zsidó újságírók ma az ara- 
bokat gyalázzák. Meg a Fideszt. Meg ben- 
nünket. Mert jobban gyűlölnek bennünket, 
mint mi őket. Ők a mi indok-zsidóink — 
értsd: a puszta létezésük indokolja az antisze- 
mitizmust... És csak ülünk a medencénk 
szélén, és nem is értjük már a versenyfutást a 
parton. 

Megértenünk. Ugyanis teljesen felesle- 
ges, fárasztó és lélekölő időtöltés ezeket 
megérteni. Annyi a dolgunk csupán, hogy ne 
engedjük őket az ország medencéjébe vizelni 
és orrot fújni. Mondjuk úgy: határozottan ne 
engedjük. Azon túl nézzük derűsen, ahogy 
rohangálnak a parton. Egy rakás szerencsét- 
len beteg. El fognak fáradni. 


Bayer Zsolt főmunkatárs 
(Magyar Hírlap, 2008.03.18. 


MÉGEGYSZER 
A MEDENGERÜL 


Mottó: , Ha zsidók írnak zsidókról, akkor olyat is 
megengedhetnek maguknak, amit a keresztények 
nem. Amikor én, aki annyit szenvedtem életem 
során, barbárnak nevezem ezt az asszonyt arab 
szomszédjával szemben elkövetett tetteiért, akkor 
semmi kétség, hogy ezt humanista szempontból te- 
szem. Ha egy nem zsidó mondja azt, hogy az a nő 
barbár, akkor az még úgy is antiszemíta-gyanús, ha 
az ő szempontja szintén csak a humanizmus. 
Nekem ezért is van bajom azzal, hogy maguk a 
szólásszabadságot odáig vitték, hogy annak ernyője 
alatt a legszörnyűbb nyilas propaganda folyik 
Magyarországon." (Tomi Lapid, Izrael volt 
miniszterelnök-helyettese a Magyar Nemzet 
március 1-jei számában) 

Erre a mottóul választott idézetre majd 
még visszatérünk. Most először arról, ami 
lesz. 

Hadjárat lesz. Már összeült a ,kivég- 
zőosztag, hogy eldöntse sorsomat. Lesz tilta- 
kozás, aláírásgyűjtés, sok-sok cikk, lesz felszó- 
lítás, hogy tőnököm rúgjon ki, a Fidesz és a 
barátaim és a családom határolódjon el tőlem 
— mert Európában olyat nem lehet írni, amit 
én írtam. Ez lesz. (Máris van!) Egyrészt azért, 
mert ez ilyenkor része a , kanonizált" cselek- 
véssornak (lásd a Semjén Zsolt barátom elleni 
hadjárat részleteit a , szakállas bácsi" után), 
másrészt ez most amúgy is jól jön, addig sem 
kell beszélni az államháztartás helyzetéről, a 
népszavazás eredményéről és következmé- 
nyeiről, az SZDSZ és az MSZP állapotáról és 
Gyurcsány jövőjéről. Mindebből persze az is 
következik, hogy a szigorú politikai logika és 
taktika alapján nyilván hibáztam, amiért 
éppen most írtam, amit írtam, hiszen taktiku- 
sabb lett volna hallgatni, és nem adni muní- 
ciót a mellébeszélésnek, a műbalhénak, vagy- 
is a kormánypártok és értelmiségük legesleg- 
utolsó fegyverének. Soha nem voltam jó tak- 
tikus. Sajnos. Ezért írtam meg. Ezért, és mert 
nem bírom elviselni, ha , lenyilasházmestere- 
zik" a fél országot. 

És nem először teszik. Emlékeznek még 
erre a mondatra: , a polgári köröknek lelki igé- 
nye van a fasizmusra". 

Ezzel az egyetlen mondattal sok százezer 
magyar embert lefastisztáztak néhány évvel 
ezelőtt. (Köztük sok polgári körös zsidó hon- 
fitársunkat, persze...) És nem volt tiltakozás, 
aláírásgyűjtés — semmi sem volt ,arról az 
oldalról". Ahogy a mostani lenyilasházmeste- 
rezésünk sem szúrt szemet senkinek. 


Váltsunk kormányt, váltsunk ellenzéket! 
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Elhangzott, és kész. A lenyilasozottak dör- 
mögtek, a , másik oldal" valószínűleg egyetér- 
tően bólogatott. 

És erre emlékeznek még? ,Mi sokkal 
jobban gyűlölünk benneteket, mint ti min- 
ket!" Ezt Kornis Mihály írta az Élet és 
Irodalom hasábjain. Nagyon régen. Még nem 
volt Magyar Gárda, még semmi sem volt. És 
nem magyarázta meg soha, kicsoda a , benne- 
teket" és kicsoda a , mi". Mert nem kellett 
megmagyaráznia. Mert nem gyűjtöttek aláírá- 
sokat, hogy magyarázza meg. 2003-ban 
amúgy ezt írtam a Magyar Nemzetben: 
, Mindent lehet. A társadalom immunrend- 
szere elsorvadt, önbecsülése eltűnt. Eltűnt 
már akkor, amikor a rendszerváltás hajnalán 
eltűrtük Spiró György ezen mondatát: 
vJönnek a mélymagyarok, jönnek a szarból 
megint. ..x; mikor eltűrtük Kornis Mihály 
ezen mondatát: )Mi sokkal jobban gyűlölünk 
benneteket, mint ti minketc; mikor eltűrtük 
az Eörsi-klán összes megdöbbentő gyalázko- 
dását." És egy jottányit sem változott a véle- 
ményem azóta. Talán csak annyi történt, hogy 
ismét levettem Illyést a polcról: , Eltölthettél 
tíz évet, vagy akár egy életet azzal, hogy a 
magyarságot, akár nép, akár fajta mivoltában 
hibáiért ostoroztad, sértegetted, átkoztad, 
mindez csipetnyi jogot sem ad arra, hogy a 
zsidóság esetleges fogyatékosságaira csak 
távolról is célozhass. A láthatatlan tömeg, 
amelyről azt hitted, már szétfolyt az ország 
testében, egyszerre eleven egységbe ugrik s 
minden egyede úgy feszül feléd, mint a tüs- 
késdisznó lándzsái." (Illyés Gyula írása Pap 
Károly Zsidó sebek és bűnök című könyvéről, 
Nyugat, 1935. 7. sz.) 

Illyés Gyula szavai ezek a harmincas 
évekből. Ha ma írja le őket, aláírásokat gyűjte- 
nének ellene. Mert ma már — és most érünk 
vissza a mottónkhoz! — Tomi Lapid nyíltan 
kimondja a lényeget: ha nem zsidóként bírálsz 
zsidót, antiszemita vagy, még akkor is, ha iga- 
zad van. Ez pedig a véglegesen torz formát 
öltött zsidó—magyar viszony egyik tragédiája. 
Még egyszer mondom: ha nem lehet nyílt és 
értelmes párbeszédet folytatni erről a viszony- 
ról, az tragédia. Ha mindezt azzal söpörjük a 
szőnyeg alá, hogy , nincs is ilyen viszony, hi- 
szen zsidók nincsenek is" — az is tragédia. 
Mindannyiunk tragédiája. Amúgy pedig, aki- 
nek van hozzá kedve és ideje, járjon utána, 
vajon az általam idézett Karinthy Ferenc iga- 
zat írt-e 1967-ben, amikor a , pesti zsidó újsá- 
gírók" elvakult Izrael-ellenességéről érteke- 
zett. Érdekes olvasmány lesz, és egyben tanul- 
ságos is. Nekem se időm, se energiám. 
Emlékeim viszont vannak. Kicsit későbbről, 
de vannak. Mert ez az Izrael-ellenesség a het- 
venes években sem változott. És különösen 


izgalmas ennek fényében olvasgatni ugyane- 
zen szerzők mai megnyilvánulásait például 
Izraelről és az arabokról. Vagy elolvasni azt, 
hogy aki ma Izraelt bírálja, az bizony antisze- 
mita — pedig nagy irodalma van ám ennek is! 

Végezetül még két megjegyzés. Először: 
kíváncsian várom, vajon elő mer-e állni az az 
ember, aki nekem annak idején a Lukács 
uszodában történteket elmesélte? Már csak a 
fene nagy becsület és európaiság nevében... 
Elő mer-e állni, vagy csak aláírja majd az elle- 
nem megfogalmazott tiltakozást? Ez a kérdés 
jelenleg csak kettőnknek érdekes, hiszen csak 
mi ketten tudjuk, ki is ő. De a hallgatása (is) és 
az esetleges nyílt vállalása (is) nagyon tanulsá- 
gos lesz. 

Másodszor: az ellenem most elinduló 
hadjárat logikája alapján bizony kezdemé- 
nyezni kell Karinthy Ferenc, Illyés Gyula, 
Herczeg Ferenc, Németh László vagy például 
Tzvetan Todorov betiltását is. És még száza- 
két. Akik szólni merészeltek erről az eltorzult 
viszonyról. Tényleg, adok egy házi feladatot: 
olvassák el Tzvetan Töodorov Az új moraliz- 
mus című tanulmányát (Lettre, 1999, tél). 
Abban benne van, hogyan és miért kezdődnek 
az ilyesféle hadjáratok. Az is tanulságos lesz 
ám! Amúgy pedig: jó gyűlölködést. . . 


Bayer Zsolt, főmunkatárs 
Magyar Hírlap, 2008.03.25 


Antiszemitizmus — 
és a Bayer-ügy 


A Kuruc.info eddig nem nyilvánított véle- 
ményt a Bayer-írás kiváltotta zsidó belvi- 
szályról. 

Nem írtunk tehát róla semmit, mert 
nincs ki mellé állni. A hőbörgő, aláírásgyűjtő 
zsidók orrából folyamatosan lóg a turha, a 
szintén jordán-pozitív Bayer pedig velük 
együtt hányta tele a medencét még a 90-es 
években, és sírta tele a Népszabadságot a job- 
boldal rasszizmusáról és idegengyűlöletéről. 

A félművelt, 5-6, tucatszor elsütött 
állandó idézetét is általában másoktól lopó 
Bayer érdekes módon barát-komplexusban 
szenved. Neki, Bayernak mindig van , barát- 
ja" a cikkeiben. Semjén, szegény György 
Attila, Deutsch-Für, Áder Janó, stb. A szép- 
séghiba, hogy korábban barátja volt neki 
György Péter (könnyes ódasorozatot írt a 
MaNcsban a magyargyűlölő zsidóhoz) Hont 
András, Kornisféreg (az ő Mityuja) és a fél 
szadesz-mazsihisz. Illetve valójában most is 
az. Lásd, amikor elsiratta Schmidt Mária zsi- 
dóbűnöző férjét. 


Egyetlen szavát sem szabad komolyan 
venni, még akkor sem, ha az éppen kivétele- 
sen igaz. Zsoca 2004. december 5-e előtt pár 
nappal(!) a Hírtvben, Makovecczel közösen 
azt bizonygatta, hogy a népszavazás szekus 
provokáció. Majd pár hét múlva, talán január- 
ban, az ő Kövér László nevű, volt MSZMP- 
káder barátjával Erdélybe ment, ahol azt ugat- 
ták, hogy talán nem is olyan fontos az az 
állampolgárság. És akkor még nem is tértünk 
ki nagyon Agyar Narancsos, Néphazugságos, 
168 Tórás munkásságára... 


Kuruc.info 
2008.03.29. 


Bayer zsidó lapokban 
mocskolta a magyarságot évekig 


Tudom azt, hogy nem ildomos és taktikus 
támadni azt, aki a balliberálisok célpontja. De 
én más irányból bírálom Bayert, mint a bal- 
libsik. És nem is abból a filoszemita nyalás 
irányából, amit a hányadék Stoffán György 
terjeszt a világhálón. Nem és nem. Ugyanis 
Bayert én most jobboldalról, és a saját fegy- 
verével bírálom. 

Arról a Bayer Zsoltról beszélek, aki a 
jobboldalt szélsőségesnek, antiszemitának, 
idegengyűlölőnek hordta le a Kurírban, a 
Magyar Narancsban, a 168 Órában és az 
összes többi tóra-bórában. 

Arról a Bayer Zsoltról, aki soha nem 
vállalt szolidaritást azokkal, akiket a libsik 
rúgtak-vágtak. Csak a pénz érdekelte. 
Mindez még hagyján. 

Az viszont nem, hogy Bayer úr is csak 
vízről pofázik és a bort vedelő Zsidesz ellen- 
kező cselekedeteiről hallgat, akár a munkás- 
mozgalmi temetőben Kádár üres kriptája. 

Mert hát ki választja újra és újra a szu- 
percionista Vince Mátyást az MTI elnökévé? 

Kinek a segítségével került a Magyar 
Rádió elnöki székébe a hidegcionista Such 
György, akinek még a Kossuth név is fájt? 

Ki rakja ki március 15-e , arcának" a gye- 
rekeit a Lauder Javne cionképzőbe járató 
Deutsch Tamást? 

Olyan Bayer zsidózása, mint Kövér 
kommunistázása. Minél nagyobbat kommu- 
nistázik Kövér, annál több kommunistát 
helyez hatalomba, mint legutóbb Bujtor 
Istvánt a veszprémi színház élére. 

Bayer úr most sok embert beugratott. 
Csak jelezni szeretném, hogy nem minden- 
kit. 


Burján Tibor 
Kuruc.info 2008.03.30 


Váltsunk kormányt, váltsunk ellenzéket! 
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A KIVÁLASZTOTT NÉPRŐL 


Részlet Hernádi Tibor , 1956 igaz törtenete" 


5... Minden háború és forradalom a zsidó 
gondolkodás terméke A zsidó alkat ter- 
mészeténél fogva nyugtalan, örökké elége- 
detlen. Vélt vagy valós sérelmei minden- 
kor érdekérvényesítésének hasznos eszkö- 
ze. Okozzon bárki bármilyen erkölcsi vagy 
anyagi kárt bármely zsidónak, azt pénzért 
bármikor megválthatja. Kérdés, van-e elég 
pénze hozzá? Egy biztos: fizessen bármily 
apró sérelemért bármilyen magas kártérí- 
tést, mégis örökké adósa marad. 
Bosszúállásra minden más népnél hajla- 
mosabb. Ha nincs más ellenfelük, egymást 
sem kímélik. Josephus Flavius zsidó törté- 
nész eleven képet rajzol a zsidóság és a 
Római Birodalom Jeruzsálem elfoglalásá- 
ért vívott háborújáról. A zsidó háború 
című könyvében megdöbbentő diagnózi- 
sát adja e nép hihetetlen fanatizmusának. 
Másik híres könyvében: A zsidók történe- 
téből, vagy a Biblia ószövetségi részéből 
világosan kitűnik, hogy a teljes diaszpóráig 
szinte állandó háborúban álltak más 
népekkel. Az egyiptomi kivonulástól az 
, ígéret földjéig" való vándorlásuk közben 
minden ok nélkül kiraboltak és lemészá- 
roltak minden náluk gyengébb népet. 
Nemegyszer két pártra szakadtak és egy- 
mást tizedelték. ( Biblia - II. Mózes 32/26- 
28 old) A zsidóság természetrajzának feltá- 
rásához nem mellőzhető eredetének és 
történelmének egyes részletei egy rövid 
visszapillantás erejéig való áttekintése, 
elemzése. Ehhez még a magukat , tárgyila- 
gosnak" mondott elemzők is megállnak a 
Bibliai ószövetségből vett s az aktuális 
mondanivalójuknak megfelelő idézetek- 
nél. A zsidó rabbi történészek pedig 
kihasználva az ószövetség ellentmondásait, 
mivel abban megtalálható minden, sőt 
mindennek az ellenkezője is, az ószövet- 
ségnek mindig azzal a részével érvelnek, 
amely számukra éppen a legkedvezőbb. 
Ha valamely témakörben saját előnyére 
váló idézetet nem talál, úgy régi hagyomá- 
nyaira, vagy más későbbi zsidó talmudista 
szerzőkre hivatkozik. A Biblia ószövetségi 
része önmagában nem alkalmas a zsidóság 
eredetének és ókori történetének megis- 
merésére. Mózes 5 könyvének már a szö- 
vegéből is kitűnik, hogy annak jelentős 
részét , Mózes nem is írhatta. 
Keletkezésének időpontja ködbe vész 
ugyan, de az mindenképpen biztos, hogy 
jóval később írták szóbeli elbeszélések fel- 


használásával: Valóságtartalmáról, egyes 
mesébe illő részleteiről vitatkozni is kár. 
Nem nélkülözhető tehát más korabeli -, 
hogy egyházi kifejezéssel éljünk - , világi" 
történetíró tudósításának felhasználása. 
Annál is inkább, mert rendelkezésünkre 
áll a híres római történész, Tacitus kiváló 
munkája, amelyet csaknem kétezer év alatt 
komolyan senki megcáfolni nem tudott. 
Mózes 5 könyve szerint a zsidók elnyo- 
mott rabszolgákként éltek Egyiptomban. A 
kemény elnyomás és megalázás következ- 
tében Mózes vezetésével Isten sugalmazá- 
sára megszöktek, elmenekültek. Mózes 
3/22 szerint Isten ezt mondja Mózesnek: 
, Minden asszony kérjen a szomszédasszo- 
nyától és lakótársától ezüst és arany éksze- 
reket, meg ruhákat. Adjátok azokat fiai- 
tokra és leányaitokra, és meneküljetek 
Egyiptomból." Minden népnek, minden 
vallásnak olyan Istene van, amilyent csinál 
magának. Azt is mondhatnánk: mutasd 
meg Istenedet, megmondom, ki vagy. 
Ennek igazolására hadd álljon itt egy nem 
mindennapi példa. Nagy Töhötöm a je- 


24 


zsuita szerzetesből lett szabadkőműves 
írja: Egy zsidó szabadkőműves jelölt eskü- 
tétele alkalmával vonakodott a páholy szo- 
kása szerint letérdelni, mondván vallása 
tiltja a mások előtt való letérdelést. Még 
Isten előtt sem térdelnek le. Ez a zsidó 
filozófia önmagában igazolja, hogy nem az 
őket állítólag kiválasztó Isten teremtette a 
zsidóságot, hanem pontosan fordítva, ők 
teremtették és , választották ki" saját 
Istenüket. A jóhiszemű szomszédok alat- 
tomos megrablására biztató Mózes Istene 
szilárd jellemnek bizonyult. Több ezer év 
alatt semmit sem változott. Ez a , kölcsön 
kért" arany ékszer nem lehetett kevés, 
mert az anyaborjú öntésén kívül Mózes 
rövid időn belül a szent sátor részére 
még kétszer is gyűjtött aranyat. Az 
Egyiptomból való , kivonulás" Tacitus sze- 
rint, hogy finoman fogalmazzunk, nem 
egészen így történt. A zsidók eredetéről 
már Tacitus korában is többféle változat 
létezett. A hagyomány szerint Kréta szige- 
téről menekültek el, és Líbia szélein tele- 
pedtek meg. A Kréta szigetén lévő Ida 
nevű hegy környékbeli lakóit nevezték el 
idaeusoknak. Tacitus más korabeli szóbe- 
szédeket is ismertet, amelyeknek tulajdon- 
képpen nincs jelentősége. Egy biztos: 
Egyiptom fennhatósága alatt éltek, mégpe- 


című művéből 


dig szabad emberekként. Tacitus több 
korabeli szerző egyetértésére hivatkozva 
leírja, hogy amikor Egyiptomban az embe- 
ri testet elcsúfító ragályos járvány ütötte fel 
a fejét, Bocchoris király Hammon jóshe- 
lyét kereste meg, ahol e betegségre gyógy- 
szereket kért. Itt a király azt az utasítást 
kapta, hogy tisztítsa meg országát az 
, effajta" emberektől, mert ezek gyűlölete- 
sek az istenek előtt. Vitesse őket más föld- 
re. A királynak nem maradt más választása, 
összegyűjtötte ezeket a beteg embereket, 
és a sivatagi pusztaságba tereltette, majd 
magára hagyta őket. Kétségbeesett helyze- 
tükben Mózes személyében vezetőt 
választottak, aki minden tájékozódás nél- 
kül, találomra útba indította népét. Útköz- 
ben számos törvényt alkotott részükre, 
amelynek betartását Isten sugalmazásának 
nyilvánítva kötelezővé tett számukra. Ezek 
a törvények (Iacitus szerint szokások) 
homlokegyenest ellenkeztek az egyiptomi 
szokásokkal. Valószínű, az aranyborjúra 
utalva írja: , Annak az állatnak képmását, 
melynek útmutatásával bolyongásuknak és 
szomjúságuknak véget vetettek, szenté- 
lyükben állították fel..." Megemlíti még 
Tacitus, hogy a sertéstől tartózkodnak, 
emlékezetére a csapásnak, mivel egykor 
őket az a ragály csúfította el, amelyre ez az 
állat hajlamos. (Tacitus: Korunk története. 
V. könyv. 369- 371. old.) 

Istóczy Győző szellemesen jegyzi 
meg: , A zsidók nem mások, mint ivadékai 
az egyiptomi bélpoklosoknak és rühesek- 
nek, akiket egész Egyiptomban a lakosság 
közül hivatalos úton kiválogattak, s az ily- 
képp ,kiválasztott" népet Egyiptomból 
kikergettek." (Istóczy Győző: Emlékirat- 
félék és egyebek. 4-6. old.) 


Istóczy szerint tehát a zsidóság , kivá- 
lasztottsága" szó szerint értelmezhető 
azzal a nem elhanyagolható különbséggel, 
hogy a kiválasztás nem Isten, hanem 
Bocchoris király által történt. Az ígéret 
földjének keresése sem lehetett könnyű 
menetelés. Valószínű, több alkalommal 
törhetett ki zendülés Mózes és társai ellen. 
Erről - szűkszavúan ugyan de Mózes 
könyvei tartalmaznak tudósítást: ,És 
zúgolódni kezdett Izráel fiainak egész 
közössége Mózes és Áron ellen a pusztá- 
ban. Mert azt mondták nekik Izráel fiai: 
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Bárcsak haltunk volna meg az Úr kezétől 
Egyiptomban, amikor a húsos fazék mel- 
lett ültünk, és jóllakásig ehettünk kenye- 
ret." (II. Móz. 16/2-3.) Ez az elégedetlen- 
ség gyakori, ha ugyan nem folyamatos 
lehetett, s úgy tűnik, a túlélést biztosító 
mannát is megunták. , Izráel fiai újra sirán- 
kozni kezdtek, és ezt mondták: Ki tart jól 
bennünket hússal? Emlékszünk, hogy 
Egyiptomban olcsón ettünk halat, ubor- 
kát, dinnyét, póréhagymát, vöröshagymát 
és fokhagymát. Most pedig elepedünk, 
mert semmit sem látunk a mannán kívül." 
(IV. Móz. 11, 4-6.) Ellentmondás feszül az 
aranyborjúval kapcsolatos , világi" és ószö- 
vetségi leírás között is. Míg Tacitus utalása 
szerint a szentélyben őrzött, a vándorlást 
irányító istenpótlék volt, addig II. Móz. 
32/26-28. szerint súlyos belső viszály tár- 
gya. Miután Mózes összetöri a tízpa- 
rancsolatot tartalmazó kőtáblákat, választás 
elé állítja népét. , Jöjjön hozzám, aki az 
Úré! Lévi fiai mind hozzágyűltek, ő pedig 
ezt mondta nekik: Így szól az Úr, Izráel 
Istene: Kössetek mindnyájan kardot az 
oldalatokra, járjátok be a tábort keresztül- 
kasul, egyik kaputól a másikig, és gyilkol- 
jatok le testvért, barátot és rokont." 


Zsidókkal történő eszmecserék alkal- 
mával ha valaki érvelése során említést tesz 
Rákosi Mátyás és zsidó társai 1948-1953 
közötti magyarországi uralmáról, amikor 
internáló táborrá változtatta az országot, és 
kínzókamrák sokaságában gyilkolta a nem- 
zet legjobbjait, még a zsidókat sem kímél- 
te - azt az együgyű választ kapjuk, hogy 
Rákosi és társai hitehagyott zsidók voltak, 
s így tetteikért a zsidóság nem tartozik 
felelősséggel. E megmosolyogni való 
kibúvóval viszont szemben áll Mózes fenti 
utasítása, amelyet Rákosi és , árja" környe- 
zete több ezer év múlva is szó szerint 
végrehajtott. Rákosi környezetéből kike- 
rült emberektől tudjuk, hogy Rákosi, de 
társai is hithű zsidók voltak, akik a zsidó 
vallási szokásokat a legnagyobb üldözések 
közepette is pontosan megtartották. A mai 
szerény történelmi távlatból is világosan 
kitűnik, hogy a Cion Bölcsei által leírt 
uralkodási szempontokat betű szerint 
alkalmazták. Ezzel egyértelmű bizonyíté- 
kát adták, hogy a zsidóság által a nem zsi- 
dók felé hamisítványoknak mondott Cion 
Bölcseinek jegyzőkönyveihez kétség sem 
férhet, azok az utolsó szóig valódiak. A 
Tacitus által leírt - feltehetően a túlzott 
mértékű disznóhús fogyasztásától keletke- 
zett - rüh, bélpoklosság és más hasonló 
betegségek úgy tűnik, nagy számban gyó- 
gyíthatatlanná vált, s öröklődött is. A III. 
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Móz. 21/16-20. szerint: ,Azután így 
beszélt Mózeshez az Úr: Így szólj Áron- 
hoz: (Áron nemzetsége volt a papi nem- 
zetség) Ha lesz valaki utódaid közül a 
későbbi nemzedékekben, akinek testi 
fogyatkozása lesz, az ne mutassa be áldoza- 
tul Istenének kenyerét. Nem mutathatja 
be az, akinek testi fogyatkozása van, tehát 
aki vak, sánta, nyúlszájú vagy törött végta- 
gú; se törött lábú, se törött kezű ember; 
vagy aki púpos vagy vézna, vagy hályogos 
szemű, viszketeg, vagy sömörös vagy sér- 
ves." Mózes szigorú törvényeit ez a reni- 
tens alkatú délibábot kergető népcsoport, 
akit az egyetemes történelem a zsidóság 
őssejtjének fogad el, nehezen viselte el, sőt 
esetenként még egyes elöljárók is megta- 
gadták. Mózes könyveiben találunk erre 
egyértelmű utalást: , Ekkor hívatta Mózes 
Dátánt és Abirámot, Eliáb fiait. De azok 
azt mondták: Nem megyünk! Nem elég, 
hogy elhoztál bennünket a tejjel és mézzel 
folyó földről, hogy megölj bennünket a 
pusztában, hanem még zsarnokoskodni is 
akarsz rajtunk? (V. Móz. 25/6-8.) 


Nem véletlen, hogy Mózes utasításait 
sohasem a maga nevében adja, hanem 
Isten parancsaként , tolmácsolja" sorstár- 
sainak. Biztos, hogy e kemény menetelés 
sok emberáldozatot is követelt a beteg 
gyülekezettől. Tudjuk, hogy maga Mózes 
sem érte meg, hogy megérkezzenek az 
, ígéret földjére." A kétségtelenül sok 
nehézséget leküzdve végül is birtokba vet- 
ték Palesztina területét. A sok gyötrelem 
ellenére, amellyel a kiválogatott népet, 
illetve utódait sikerült állammá szervezni, 
örökös békétlensége miatt történelmi lép- 
tékkel mérve nem tudták tartósan immár 
önként vállalt hazájukat megtartani. Az 
örökös rablóháborúk és az Egyiptomból 
magukkal hozott örökletes teher tizedelte 
a lakosságot. Ugyanakkor faji felsőbbren- 
dűségi filozófiája gátolta abban, hogy 
legyőzött népeket magába olvasszon. 
Mindez az állam hanyatlásához vezetett. A 
rómaiakkal vívott háború során római ura- 
lom alá került, majd Kr. utáni 70-ben a 
Jeruzsálemért vívott küzdelemben is alul- 
maradt. A teljes hódoltságot büszkesége 
nem tudta elviselni inkább a diaszpórát 
választotta, és az emberiség nagy kárára az 
egész világon szétszóródott. 


Legnagyobb részt Hitlernek köszön- 
hetően a második világháború után Izraelt 
az őshazát ugyan visszaszerezte, többségé- 
nek azonban esze ágában sincs azt újra bir- 
tokba venni. Sokkal csábítóbb számukra 
más népek nyakán élősködni. Ott is a saját 
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törvényei szerint él, s ezt megkönnyítendő 
igyekszik azokat más népekre is ráerőltet- 
ni. Ha valahol üzelmei balul ütnek ki, a 
törvényesen vagy törvénytelenül megszer- 
zett pénzét Izraelbe juttatja, és maga is 
kereket old. Izraelben pedig kövessen el 
bármely államban, bármily súlyos bűncse- 
lekményt, teljes védettséget élvez. Mivel a 
zsidó állam törvényei megengedik bármi- 
lyen a nem zsidók ellen, azok törvényei 
szerint tiltott cselekmények zsidók általi 
elkövetését. A zsidó filozófia szerint zsidó 
felett csak zsidó ítélkezhet. Történik 
mindez nemegyszer jóhiszemű kormá- 
nyok szeme láttára, akik ámulva tapasztal- 
ják, hogy ellene már teljes mértékben 
tehetetlenek, mert ha mégis felemelik sza- 
vukat, a zsidóság által font és irányított 
nemzetközi pénzügyi háló az adott ország 
teljes megfojtásával fenyeget..." 


Ennyit a , kiválasztott" népről... 


had 
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Ünnepelt zongoraművészünk és 
zeneköltőnk, Liszt Ferenc jól 
megérdemelt trónjáról tekint alá a 
Zeneakadémia épületéről. Tisztelt 
és elismert művésze ő a magyarság- 
nak, akinek megadatott a csoda, 
hogy életében is elismertté válha- 
tott. Liszt az előkelőségek között 
dolgozhatott, meghívást kapott a 
legelőkelőbb társadalmi körökbe, a 
legválasztékosabb társaságokba. 
Már életében ünnepelték, tehetsége 
révén pedig elnyerte a kor másik 
nagy zeneművészének barátságát; 
Liszt Ferenc és Richard Wagner 
kölcsönösen nagy hatást gyakorol- 
tak egymásra. 

Ludwig van Beethoven, a zene 
másik óriása, Wagner és Houston 
Stewart Chamberlain beszámolója sze- 
rint szintén gyakran tett zsidóellenes 
kijelentéseket, de az antiszemitizmus 
terén Wagner sem fogta vissza magát. Ő 
még arra is vállalkozott, hogy a zsidóság 
muzsikára mért hatását is tanulmányoz- 
za, így jelent meg A zsidóság a zenében 
című munkája, melyben a következőket 
is olvashatjuk: 

, Nem csupán a művészet — különösen 
a zene — tisztelete indít arra, hogy megma- 
gyarázzam a nép körében a mai napig élő, 
zsidó — természet iránti ellenszenvet. 
Hajlamosak vagyunk könnyedén túllépni e 
politikai és vallási jelenségen. A szó szoros 
értelmében vett politika mezején sohasem 
mertünk konfliktusba keveredni a zsidókkal. 
Sót, megadtuk nekik a Jeruzsálemi Királyság 
felemelkedésének lehetőségét, később pedig már 
megbántuk, hogy Rothschild úr túlságosan is 
éles elméjű volt ahhoz, hogy önmagát a zsidók 
királyának kiáltsa ki, előnyben részesítve — 
mint jól tudott — azt, hogy va királyok zsi- 
dajax maradjon." 

Wagner azonban tovább is ment, azt 
is megvizsgálta, miért képtelenek a zsi- 
dók a valódi művészet átérzésére és 
művelésére jó kommunikációs képessé- 
gük dacára: 

,A zsidók — akiknek közismerten saját 
istenük van — mindenekelőtt már külső meg- 
jelenésükkel zavart keltenek a mindennap- 
jainkban. Az ilyen külső, függetlenül attól, 
hogy melyik európai nemzethez tartozunk, 
valahogy kellemetlenül idegen minden nem- 


zetnek. Ösztönösen úgy érezzük, hogy semmi 
közünk nem lehet valakihez, aki így néz ki. 
(...) Ami még súlyosabb, sőt talán a legdön- 
tőbb vizsgálódásunk szempontjából, az a 
hatás, amelyet a zsidók beszédei okoznak. Ez 
az az alapvető pont, ahonnan ráláthatunk a 
zsidók zenei befolyására. A zsidó annak a 
nemzetnek a nyelvét beszéli, amelynek köré- 
ben generációk óta él, s mégis olyan, mintha 
valamilyen idegen nyelven szólna. (...) Ha 
egy zsidót hallgatunk beszélni, önkéntelenül is 
érezzük az egész emberi kifejezőkészség meg- 
sértését beszédében; e sajátságos fecsegés hideg 
közönye soha sem képes egy magasabb, szív- 
ből jövő szenvedély lelkesedéséig emelkedni. 
(...) Az elmondottak nyomán úgy vélem, 
hogy a zsidó tulajdonképpen képtelen a 
művészet szavaival kifejezni az érzéseit (. . . ), 
a zene világában mért lehetőségei pedig, éppen 
ezért, határtalanul alacsonyak. A dal a leghe- 
vesebb szenvedélyeket ébreszti föl: a zene e 
szenvedély kifejezésére alkalmas nyelv." 
Wagner a zsidók művészetidegensé- 
gével kapcsolatban jóval megelőzte a 
nemzetiszocialista Németország 
Führerének eszméjét, aki Wagnerhez 
hasonló módon hívta föl a figyelmet az 
, entartete Kunst" (elfajzott művészet) 
általában zsidó képviselőire vagy támo- 
gatóira. (Elég csupán az olyannyira 
érthetetlen és élvezhetetlen minimalista, 
dadaista stb. művészeti ágakra vagy a 
közelmúlt nagy vihart kavart , művésze- 
ti" eseményeire gondolnunk: megkín- 


zott, megölt állatok, fajtalankodó gyer- 
mekek, nemi szervek pornográfiába 
hajló ábrázolása, mind-mind a hamis 
művészet oltárán.) 

, A zsidók művészet iránti érzéketlensége 
sohasem engedte meg, hogy képzőművészek 
nőjenek ki közülük; szemüket örökké a gya- 
korlatiasabb dolgok kötötték el, mint a formák 
világának szépsége és spirituális tartalma. A 
zsidó veleszületett tulajdonsága, hogy képtelen 
kifejezni magát a művészet szintjén (. . .), így 
sohasem volt képes arra, hogy szellemet vi- 
gyen a zenébe, és befolyásolhassa a zenei 
közízlést." 

Wagner nem nevezhető mai korunk 
divatjának megfelelően fasisztának vagy 
nácinak, hiszen 1883-as halálakor ezek a 
fogalmak nem is léteztek. Fröcsögő 
antiszemita, bigott vagy gyűlölködő sem 
lehet az elismert zeneszerző, hiszen 
ezen írásában sem olvashatunk gyűlölet- 
től eltorzult mondatokat. Valójában 
Wagner csak a korában komoly problé- 
mát jelentő kérdéseket, így a zsidókér- 
dést is vizsgálta, éppen úgy, mint a 
magyarok között Babits Mihály, 
Berzsenyi Dániel, Bethlen István, 
Csoóri Sándor, Illyés Gyula, Kodolányi 
János, Kossuth Lajos, Kosztolányi 
Dezső, Kölcsey Ferenc, Mikszáth 
Kálmán, Móricz Zsigmond, Szabó 
Lőrinc, Széchenyi István, Vörösmarty 
Mihály stb. stb. A sort sokáig folytathat- 
nánk. Ezek az elismert gondolkodók 
mind fennmaradt szavaikkal bírálták a 
zsidókat, az pedig, hogy nem kortársak 
mindannyian, csak bizonyítja a problé- 
ma állandósult jellegét. Sértő Kálmán 
Petőfi és a zsidók című verésben azt 
állítja, hogy a zsidóság azért kedveli úgy 
Petőfit, mert nem zsidózott, mert akkor 
még nem látta át a zsidóság veszélyét. 
Pedig a még oly visszafogott költőóriás is 
megengedett magának néhány kemény 
megjegyzést , a — zsidókra nézve 
Széphalmon című versében, de 1847- 
ben ezt is írta: 

, Mert ha az ember már egy hete csak 
zsidó kocsmában hentereg. — Emberbarátok 
egyike vagyok, de a zsidókat csak kikergetném 
a világ végére. Mert, ami ronda, az csak ronda 


kérem." (Petőfi Sándor: Útilevelek 
Kerényi Frigyeshez) 


Ilyen emberek mind problémát lát- 
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tak az egyre növekvő hatalmú és gonosz 
szándékú zsidóságban, ám korukban 
még nem jelentett lemoshatatlan bélye- 
get, ha valaki őszinte szót követelt a zsi- 
dósággal kapcsolatban. Az idézetekből 
látszik, hogy itt (és valóban hosszú olda- 
lakon keresztül lehetne egyre-másra 
újraközölni magyar és nemzetközi írók, 
költők szavait, mondatainak százait) 
egyáltalán nem faji kérdésről, hanem 
morálról,  erkölcsiségről van szó. 
Ahogyan a Francia Akadémia nagyszótá- 
rának első öt kiadásában (több mint száz 
éven keresztül!) a ,, Juif", azaz zsidó szó 
melletti magyarázat: ,olyan ember, aki 
sóvárog a pénz után, uzsorakamatra ad 
kölcsönt vagy túlzóan magas árakon 
kínál". Nem lehet véletlen, hogy 
Wagner a pénz és a zsidó kapcsolatáról is 
értekezik: 

, Társadalmi evolúciónk ama forduló- 
pontjától kezdve, mikor a pénz egyre kevésbé 
palástolt módon a nemesség virtuális szerepé- 
be emelkedett, a zsidók — akinek a tényleges 
munka nélküli pénzcsinálás, vagyis az uzso- 
ra maradt az egyetlen foglalatosságuk — (...) 
nem tagadhatták meg többé az új társadalom 
elismerését, amelyhez semmi másra, csupán 
aranyra volt szükség, amit magukkal hoztak 
a zsebeikben. (...) Egyvalamiben biztos 
vagyok: az a befolyás, amit a zsidók mentális 
életünkre gyakorolnak, legmagasabb kultúra- 
irányaink eltérítésében és meghamisításában 
jelentkezik. Noha kultúránk bukását csak az 
akadályozhatja meg, ha erőszakkal kiközösít- 
jük a romboló idegen elemet, képtelen vagyok 
dönteni, mivel ez olyan erőket követelne meg, 
amelyek létezéséről nincs tudomásom. (...) 
Abba a helyzetbe kényszerültünk, hogy a zsi- 
dóktól való szabadulásunkért kell kiüzde- 
nünk. (...) Gondolják el, hogy egyetlen 
módszer létezik az önöket terhelő átok leküz- 
désére: Ahasvérus megváltása — a megsem- 
misítés." 

Hm, micsoda kemény szavak a zene 
óriásától... Pedig még nem is ismerked- 
tünk meg Wagner másik barátjával, 
Hans Sachs mesterdalnokkal, akinek 
Wagner A nürnbergi mesterdalnokok 
című zeneművében emléket állít. Sachs 
több mint 6200 darabjának jelentős 
része a zsidókkal foglalkozik, általában 
pedig sarlatánoknak és gonosztevőknek 
nevezve őket. 

A Wagnerhez fűződött szoros barát- 
ság miatt már sejthető is, hogy Liszt is 
hasonlóan vélekedett a zsidókról. Des 
Bohémiens et de leur musigue en Hongrie 
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című munkájában a Wagneréhez hason- 
ló végkövetkeztetéshez jutott: a zsidóság 
teljes kirekesztése mellett tört lándzsát. 
Liszt vallotta, hogy a vallásos zsidóság 
esztelen kereszténygyűlölete miatt a 
, szerencsétlenség tanyájává" akarják 
tenni a világunkat azzal, hogy , dögvész 
mérget lövellnek ki". Legfőbb céljukról 
így vall Liszt Ferenc: 

, A félelemnek, hogy ne mondjuk a babo- 
nás aggodalomnak egy neme akadályozza 
őket abban, hogy egy oly földön, amely nem az 
ő örökük, az ekét a kezükbe vegyék (...), 
másokat azonban szívesen hagytak szántani s 
napszámosaikat örömest tanították, hogyan 
kell barázdát húzniuk. Persze a föld nem 
adja meg az ipar gyors nyereményeit, sem a 
kereskedelem roppant nyereségeit. A zsidók 
azonban csak nyereséget akarnak és sehol sem 
elégszenek meg a mezei gazdászat csekély, 
Járadságos, mérsékelt kilátásaival. Hisz a 299, 
a 39 jó lehet a bennszülötteknek, az ország 
fiainak, vlsten népénekx azonban 20099, 
40090 kell, hogy valamit szerezhessen, ami- 
nek segítségével a szerencsétlenséggel dacolni 
lehessen, ha egy válság pillanatában a rablott 
vagyont ki kell neki adni. A zsidó önszántá- 
ból sohasem hagy el valamely országot, amely- 
ben még egy fűszál szakítható le, amelyben 
még egy rézpeták szedhető fel a földről." 

A zsidóságot parazitának, ártó, ide- 
gen éknek vagy sáskarajnak tekinteni 
régi szokása volt a gondolkodó elitnek. 
Ha évszázadok, sőt ezer évek során nem 
történt változás (hiszen ugyanúgy véle- 
kedett a zsidóságról Claudius az I., 
Celsus a II., I. Gergely az V., Immanuel 
Kant a XVI., Bonaparte Napóleon a 
XVII. és Winston Churcill a XX. század- 
ban stb.), fölmerül a kérdés, hogy lehet- 
séges-e változást, javulást remélni egy 
ilyen tömör kővé száradt néperkölcs- 
ben? Liszt vonatkozó meglátásai: 

, E nemzetnek lényege egy paránnyal sem 
változott — valóságos zsidók ma is ugyana- 
zok, akik voltak valaha. Mindenütt látjuk 
őket komoran a mesterkélt beszédesség álarca 
alatt, mindig ugyanolyan rosszakaratúak, 
gyűlölségesek, színre azonban szolgálatké- 
szek, ármánnyal teltek, de alázatosak, dacára 
minden esküvel való bizonyítgatásnak s dacá- 
ra tettetett közeledésnek, valódi jellemüket 
megőrizve, komorak, ellenségesek s minda- 
mellett vonzók, mint ama mesebeli bazilisz- 
kusz fénytelen, halált hozó tekintete." 

Már Liszt is ismerte bizonyos szak- 
mákban a zsidóság a társadalomban 
megszokott számához képest meglepő- 


en nagyarányú jelenléte: 

n(...) az irodalmi termelés és kritika 
minden mezejére bevessék magukat. Birtokba 
vették a szépirodalom és az újságírás terét. 
Mint sáskasereg rohanták meg a sajtót, hatal- 
mukba kerítették az időszaki iratokat, 
magukhoz ragadták a gondolatok vezérlését s 
megfészkelni látszottak magukat a közvéle- 
mény-árulásban. Végre a keresztények 
kezdték belátni, hogy ők saját országukban a 
gazdaság és hatalom mindkét fő forrásától el 
lettek űzve: a pénzkereskedéstől, a bankoktól 
s az eszmék kicserélésétől, a sajtótól, elűzve 
lettek pedig azok által, akik francia, angol, 
német stb. polgároknak nevezték magukat s 
továbbra is zsidók maradtak." 

Szörnyű bélyeg manapság, ha vala- 
kit antiszemitának neveznek, de elfeled- 
keznek a nagy gondolkodók és művé- 
szek szemitaellenes megnyilvánulásai- 
ról. Nem lehet, hogy ennyi elismert 
egyéniség mind véletlenül éppen ugyan- 
azt a népcsoportot találja károsnak, s 
mindannyian tévedjenek. Akárhogyan is 
próbálják elmosni az antijudaista kije- 
lentések eredeti céljait és valódi jelentő- 
ségét, az évszázadok során túl sok bizo- 
nyíték és forrás maradt ránk, melyekből 
láthatjuk, hogy a probléma valós és ősi: 
megfelelő kezelésének, a nyílt beszéd 
lehetőségének hiánya miatt pedig 
romló. 

,A zsidók a művészetet is ápolták, hogy 
azt legtávolabb teréig hatalmukba kerítsék. 
(...) Ők sohasem tudták azt, miképp termett 
a művészet inspirációk által. (...) Az izraeli- 
ták új dallamokat nem tudtak feltalálni, mert 
ők sohasem a maguk érzelmeit dalolták. (...) 
Ők sem építészetet, sem zenét nem teremtetet- 
tek. Ők sem dalokat, sem költeményeket nem 
hoztak létre, amelyeket mint nemzetieket 
lehetne tekinteni. Ők csak utánoztak máso- 
kat." 

A zsidók művészeti sivárságát 
Wagnerhez hasonlóan Liszt is érzékelte. 
Szintén markáns véleménye volt a libe- 
ralizmusról: 

,A bölcsészet azt képzelte magában, 
hogy az egyenlőség, testvériség a zsidó gyűlöle- 
tet lefegyverzi, hogy a zsidó megszűnik zsidó 
lenni, hogy franciává, németté, olasszá legyen. 
Ezek egyike sem lett. A bölcsészeti filantrópia 
a vaknak naivságával bír. A héberek, akiknek 
ősei nem évszázadok, hanem évezredek sze- 
rint számítanak, nem alázták meg magukat 
annyira, hogy franciákká, németekké, ola- 
szokká legyenek. Izrael fiai maradtak ők, s ez 
a tény problémává lett, egy oly nép ez, amely 
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mindig készen van az egyesek, a kormányok 
gonosz ösztöneit kizsákmányolni, azokéit, 
akik engedelmeskednek, s azokéit, akik 
parancsolnak. A törvényhozók, akik nem 
hisznek a pszichologikus tényekben, amelye- 
ket számba venniik kell — azt gondolták, 
hogy az európai állam polgáraivá lett zsidó 
megszűnik a középkori uzsora, a családfiak- 
nak pestise, az ellenséges tábor kéme, a nép- 
nek magát folyton teleszítt vámpírja, minden 
kereskedelmi ág monopolizálója, a háborúk- 
nak láthatatlan rugója s bíró a békében lenni." 

Liszt szavai megegyeznek a ma 
antiszemitának nevezett szereplők sza- 
vaival: síkra száll velük az adósrabszolga- 
ság kiépítése és az üzleti monopolizálás 
ellen. Liszt ismeri a média zsidó befolyá- 
soltságát, a tőkeerős érdekek nemzetel- 
lenes, sőt életellenes jellemét. Liszt 
Ferenc és sokan mások, akikről ma tere- 
ket neveznek el, szobrokat avatnak, 
éppen azt gondolta, mint mi; ha pedig 
ma élne, szinte biztosan szívesen publi- 
kálná írásait éppen ezen az oldalon. 

,A zsidó nem szűnt meg a pénzt mono- 
polizálni, sőt odáig ment, hogy valamely or- 
szágot a veszély pillanatában megfojthat 
azzal, hogy a pénzeszacskó zsinórját előre 
megfontolt szándékkal össze- vagy széjjel- 
húzhatja, mint Pandora szelencéjét. A hajda- 
ni kisipart, a kereskedelmet a nagykereskedés- 
sel, a bankiparral váltotta fel, amelyeknek 
megdöbbentő gyorsasággal korlátlan urává 
lett." 

Nálunk is sokszor vizsgált jelenség a 
tőkemachináció, mely a magyarság tör- 
ténelmét sajnos más népeknél súlyosab- 
ban terhelte. A szabadkőművesség világ- 
államának megteremtéséért folytatott 
harcában a totális banki és kereskedelmi 
hatalom megszerzése a pénz révén válik 
elérhető céllá. 

Liszt szerint a zsidóság számára a 
trón az első, s csak aztán következhet az 
oltár, azaz a politika a vallás elé kerül. 
Annyiban szorul pontosításra ez a felis- 
merés, hogy a judaizmusban a kettő 
össze is forr a cionizmusban. A Die 
Israeliten-ben így ír: 

, Ők, a zsidók, meg sem érzik, ha pár 
milliócskát elrabolnak tőlük vagy egy-két 
palotájukat felgyújtják! A Rue Lafitte felége- 
tésének ötletén csak kacagnak; a petróleum 
parfümként hat csőreiknek, a dinamit rob- 
bantása finom melódia füleiknek! Ki rabol- 
hatja el tőlük az ő Tórájukat meg 
Talmudjukat? Nincsenek-e ők ahhoz szokva, 
hogy mindenükből kifosztassanak, hogy azu- 


FRÉNT 


tán minden kincseket és hatalmat újra meghó- 
dítsanak?" 

A párizsi Rue Lafitte 21. a 
Rothschild Bank címe, a nemzetközi 
zsidó pénzügy egyik főhadiszállása. Az 
1848-as párizsi vörös forradalom idején 
(mely mögött ismerten főleg zsidókat 
találunk) a csőcselék felgyújtotta és 
kifosztotta Párizs több utcáját, a 
Rothschild-paloták és bankjaik azonban 
érintetlenek maradtak. A kommunisták 
legfőbb anyagi támogatója egyébként 
nem meglepő módon James Rothschild 
volt. 


Zeneszerzőnk a társadalombom- 


lasztó zsidó alakját is ismeri: 

, Ők azok, akik a társadalom minden 
megrázkódtatása mögött megbújnak, vala- 
mint minden erkölcsi epidémia alakját is ők 
képezik. (...) Nem mintha ők saját szemé- 
lyükben küzdenének, ehhez csak az eszközö- 
ket adják. Megszerzik a háború nervusát, 
olajat öntenek a tűzre tinta alakjában. Ők 
írják és fizetik ama hadi gépeket, ama modern 
katapultákat, amelyek a hit és az evangéliumi 
morál citadelláit szétrombolják. Jól tudják, 
hogy az erkölcstelenség választóvize erre lege- 
rősebb adagjának csakúgy, mint a tökéletes 
értelmi demoralizáció halált hozó enervációjá- 
nak semmiféle társadalom sem állhat ellen." 

A hasonlóan gondolkodók ismerik 
az eretnek történelmet, a történelem- 
könyvek apokrif iratait, melyeket nem 
tanítják az oktatók: tudják, hogy milyen 
gazdasági megfontolások, milyen nevek 
állanak a világháborúk vagy akár a tria- 
noni tragédia mögött. Az ősi divide et 
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impera elvét, a viszályok keltését, az ösz- 
szezavaró hazugságok terjesztését senki 
sem értette meg és használta jobban, 
mint a Liszt által is megvetett zsidó nép. 

, Semmi kétség, minekután ők sokáig 
védelmezték magukat, most maguk támad- 
nak. Ez a dolog természetében és a rendelteté- 
sének szükségszerűségében fekszik. Másrészt 
viszont a keresztényeknek joguk van tőlük 
telhető módon magukat e bajtól megóvni. Erre 
pedig csak egy mód van, hazát kell szerezni a 
zsidóságnak. Ajánlatos dolog nekik visszaad- 
ni Palesztinájukat és Jeruzsálemüket. (...) A 
dolog természetével ellenkezik ugyanis, hogy 
egy nép élősdi állat módjára, más nép rovásá- 
ra éljen, annak belei redői közé fészkelje 
magát. A végzet azt akarja, hogy a kereszté- 
nyek ezt az idegen fajt keblükből letépjék, őket 
valódi országukba visszavigyék. Ha a zsidók 
vonakodnának, akkor erőszakkal kell őket 
odaszállítani, szükség esetében pedig a hatá- 
ráig hajtani őket." 

Liszt Ferenc ugyanazt vallotta, mint 
a későbbi Magyar Antiszemita Párt ala- 
pítója, Istóczy Győző vagy maga Josepf 
Goebbels. Egyikük sem sejthette, hogy 
évekkel később, a II. világháború után 
Izrael néven megszületik ez a haza, de a 
zsidó mentalitáson mitsem változtat. 
Kétezer év mocskát nem mossa le a 
régen várt saját ország, mert a pénzra- 
jongás, mai korunk falloszimádata hata- 
lomvággyá aljasul. 

,A pillanat nincs messze, amelyben 
valamennyi keresztény nemzet, amellyel 
a zsidó ma együtt lakik, felismeri, hogy 
rájuk nézve az egészség vagy az örökös 
betegség, a társadalmi béke vagy a folyto- 
nos senyvedés kérdésévé, az élet és a halál 
kérdésévé vált a zsidókat maguknál meg- 
tűrni vagy pedig elkergetni." 

Lisztet a történelem később csak 
látszólag igazolta: szavai még ma is 
éppen olyan aktuálisak és fontosak, mint 
első papírra vetésekor. 


(Blogin - Bombagyár) 


Kóser tehén 
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F Hiába, nálunk a bűnösök mindig 


HAMISÍTATLAN 
TÖRTÉNELEMTANÍTÁS 
Ahogyan Erdélyi József írta — 


1937-benl!: , Elegem lett abból, hogy itt a nemzeti 


zöld utat kaptak és kapnak. 
A MÚLTBAN 


ÉS JELENBEN 


Ha az e címmel Ónody Gézának az 
1882. január 1-én Tiszaeszláron történt, 
a 14 éves Solymosi Eszter rituális legyil- 
kolásáról írt könyvét, valamint Bary 
József vizsgálóbíró emlékiratát elolvas- 
suk a bűneset nyomán indult perről, és 
egybevetjük a mával, döbbenten vesszük 
észre: alig változott valami is életünkben 
1882 óta! 

Eötvös Károlynak, a saktervédőnek 
1904-ben írt regényében egyetlen egy- 
ben azonban igaza van: ez a , nagy per 
ezer éve folyik s még nincs vége". Nincs 
bizony, mert erről a mindenkori Simon 
Pereszek és Zoltai Gusztávok gondoskod- 
nak. 

Ma hazánkban fiatal zsidó orvos- 
professzorok a még hajadon magyar 
orvostanhallgató nőket rendre megerő- 
szakolják. 

Egyre gyakrabban távoznak el , hirte- 
len halállal", ,,ismeretlen körülmények 
között" gyönyörű magyar leányok és 
asszonyok. 

A miért mindig elmarad. 

Elmarad, mert — mint Bary József 
írta — 1933-ban!: , A bíűínösök megsza- 
badultak. A zsidóság megakadályozta az 
igazság kiderítését." (A tiszaeszlári bűn- 
per. Bp. 1933. 609. old.) 

Megakadályozta, mert velejéig rot- 
hadt liberális rendszer volt már akkor is 
hazánkban. Amikor Istóczy Győző, 
Solymosi Eszter legyilkolása után, meg- 
tapasztalva a (k)honfoglalás további 
ezernyi nyomát, 1883-ban megalapította 
az Országos Antiszemita Pártot, meg- 
kongatta a vészharangot: vigyázzatok, 
magyarok! 

Süket fülekre találtak prófétai sza- 
vai. Bekövetkezett 1919, a 133 nap, 
1945, hazánk bolsevizálása és 1989, 
hazánk teljes judaizálása. 


, Minden kiontott ártatlan vér, 
minden magyar vér, ami folyt, 
párolgott és virult belőle 
idegen trón, élősdi bolt, 
minden kiontott ártatlan vér, 
harctéren ontott hősi vér, 

és munkában csorgott verejték, 
és megrabolt bér és babér, 

az én vérem is, az Anyámé, 

a régi libapásztoré, 

az ő vére s a legyalázott 


5 (€ 


szegény Solymosi Eszteré. 
De a költővel 


, Égre kiáltom akkor is, ha 
élettel és vérrel tilos, 

leírom akkor is, ha rögtön 
lángot vet a szűz papiros: 

Beh" piros vagy Solymosi Eszter 
kiontott vére s beh"? meleg... 
Hajnalt festek a magyar égre 

és felkelő napot veled, 

hogy ne vesszen kárba a vérünk, 
s emléked árva hajadon, 
Solymosi Eszter árva népét 
ébressze bátran, szabadon." 


Tiszaeszlár, 2008. március 30. 
Ifj. Tompó László 


oldalon a nagy többség a saját történelmün- 
ket sem ismeri és még mindig a kommu- 
nista történetírás ezerszer lelepleződött 
hazugságait szajkózza. Elegem lett abból, 
hogy itt lassan már mindenki írástudónak 
tartja magát anélkül, hogy 2-3 könyvön 
kívül olvasott volna valamit életében. 
Elegem lett abból, hogy itt mindenki ír, 
anélkül, hogy olvasna." 

Dobszay Károly idézett sorai 
(Front, 2008. február, 2. old.) fején 
találták a szöget. Ezt az áldatlan álla- 
potot megszüntetendő, a Magyar 
Nemzeti Front Zuglói Művelődési 
Tagozata szervezésében 2008. február- 
jától elhallgatott múltunk és irodal- 
munk bemutatása céljából előadásso- 
rozat indult. Az első előadás (február 
11.) a hazánkban 1945 óta változatlan 
bolsevista és liberális történelemha- 
misítást, a második (február 25.) az 
1918-19-es patkánylázadást, a harma- 
dik (március 31.) Horthy kormányzó 
történelmi szerepét tisztázta. 

Az egyre népszerűbb előadásso- 
rozat célja a liberális és kommunista, a 
relativizmus és materializmus megha- 
tározta közszellem megváltoztatása, a 
köz- és felsőfokú oktatásban, az írott 
és elektronikus sajtó 99 9060-ban mind- 
máig uralkodó téveszmék felszámolá- 
sa, a világirodalomban élen járó köl- 
tőink, íróink elfeledett alkotásaik 
ismertetése. 

Az előadássorozatot ifj. Iöompó 
László irodalomtörténész tartja. 

A soron következő előadások tár- 
gyáról, időpontjáról és helyszínéről a 
Magyar Nemzeti Front Központjában 
naprakészen tájékozódhatnak 


Magyarok Háza 1052 Budapest, 
Semmelweis u. 1-3. III/336. 
Tel.: 36 1 267-4510/300 mellék, 
mobil: 4 36 30 552-7202, 
e-mail: infokpdnemzetifront.hu, 
honalp: www.nemzetifront.hu, 
internet újság: www.arpadvonal.hu 


Ifj. Tompó László 
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TISZAESZLÁR TANULSÁGAI 


MOCSÁRBA 
RÁNTOTTÁK 


A MAGYARSÁG 
LELKET 


Mottó: 

, Égre kiált a régi vád — 

úgy ölték meg Solymosi Esztert, 
mint egy tokos, pihés libát." 


, Minden kiontott ártatlan vér, 
s minden magyar vér, ami folyt, 
párolgott és virult belőle 

idegen trón, élősdi bolt." 


(Erdélyi József: Solymosi Eszter vére) 


A 126 éve történt gyalázatról ma sem taná- 
csos beszélni vagy írni. Akik valaha foglal- 
koztak vele, s leleplezték a fölmentett bűnö- 
söket, az aljas manipulációkat, a nemzetközi 
plutokrácia szervezett összeesküvését, már 
mind halottak. A nevüket sem lehet kiejteni, 
nemhogy emléküket méltóképpen ápolni, s 
megtisztítani a rázúdított rágalmak mocskától. 

Mi is volt ez bűntény, ami a maga korá- 
ban világszenzációt keltett, s nagyobb port 
vert föl, mint a Dreyfuss-ügy, vagy a korfui 
história. Amiben éppúgy alulmaradt a ma- 
gyarság, mint a francia és a görög hazafiak. A 
mai nemzedékek nem sokat tudnak arról, 
mit jelentett a tiszaeszlári per. Ám ha mégis 
hallottak róla, jobbára csak azoktól, akik utó- 
lag is az , antiszemita barbárság" hazájaként 
tüntetik föl Magyarországot, ahol még a tör- 
vény emberei is elhitték a vérvád középkori 
babonáját. Nézzük tehát a valóságot, majd a 
történet napjainkig gyűrűző hatásait és 
következményeit. 

1882. április 1-én (a zsidó pészah előtt) 
déltájban egy 14 éves cselédlányka 
Solymosi Eszter — igyekezett Tiszaeszlárról 
a szomszédos újfalusi szatócsboltba, hogy 
festéket vegyen a meszeléshez. Számos 
szemtanú látta a boltból hazaindulni. 
Visszaútja az ortodox izraelita zsinagóga előtt 
vezetett, ám attól kezdve nem találkozott 
vele többé senki. Hova lett, mit csináltak vele 
a pajeszos, kaftános, rókaprémes idegenek, 
akik az oroszországi pogromok elől tömegé- 
vel futottak akkoriban Magyarországra? Mit 


tettek a rosszarcú sakterek 15 évvel az eman- 
cipáció könnyelmű kimondása után? Miért 
akadályozta a vizsgálat lefolytatását s az igaz- 
ság kiderítését, miért gyártott hamis bizonyí- 
tékokat, s tüntette el a valódiakat a gyanúsí- 
tottak védelmében összefogó , magyar?" zsi- 
dóság? A liberalizmus szellemében vajon 
miért ágált a gyilkosok felelősségre vonása 
ellen, s lépett velük törzsi szövetségre a világ- 
hódítók förtelmes hada, Párizstól Londonig 
és Amerikáig? Eszter tragikus halála kapcsán 
már nem néhány elvetemült bűnöző s a honi 
igazságszolgáltatás állt szemben egymással; 
hanem az volt a fontos, hogy az internacio- 
nális zsidó terror, hatalom, pénz és sajtógya- 
lázkodás, valamint a magyar becsület, jog- 
tisztelet és nemzeti szolidaritás kiprovokált 
harcában ki győz, és ki marad alul. 

A gyilkosság tényére számtalan közvet- 
len és közvetett bizonyíték volt, ám egy 
különös kisebbségi mozgalom mindent 
elkövetett, hogy az egyszerű aktából faji kér- 
dést, vérvádat, egyetemes extázist csiholjon. 
100 ezer forintos hatalmas összegért megfo- 
gadták a kor egyik legdörzsöltebb ügyvédjét s 
egyben legismertebb íróját, Eötvös Károlyt, 
aki nem átallott az igazság Júdása lenni, sőt 
később egy teljesen elfogult könyvet írni az 
ügyről. A sakterek gondosan eltüntették 
Eszter holttestét, ám a Tiszadada alatti füzes- 
ben az ugyancsak fajtabeli tutajosok egy fel- 
puffadt női hullára , bukkantak", aki csodála- 
tosképpen a kis Solymosi Eszter ruháit visel- 
te. Ezeket fölismerte az egész falu, ám a 
tetemről mindenki — édesanyjával az élen 
— meggyőződéssel vallotta, hogy nem lehet 
Eszteré. Ezt igazolta több nagyhírű orvos 
egymástól függetlenül végzett vizsgálata is. 
Eszter egészséges, kiskorú, egész bizonyosan 
szűzlány volt; míg a kifogott hulla egy lega- 
lább 24 éves, kopaszra borotvált zsidó nő, aki 
tüdővészben halt meg, és élénk nemi életet 
élt korábban. Később az is kiderült, hogy a 
máramarosszigeti zsidó-kórházban hunyt el. 
Onnan csempészték ki, és adták át a Szeged 
felé induló tutajos-vezérnek, aki beismerte, 
hogy a tutaja alá kötözte, majd Tiszadada 
alatt eleresztette, hogy aztán látványosan 
, megtalálják". "Nyilvánvaló tehát, hogy 
Esztert meggyilkolták, s ruháit azok adták fel 
a névtelen holttestre, akik a borzalmas bűn- 
tényt el akarták titkolni. Még egy szarvashi- 
bát elkövettek a hamisítók. A szatócsboltban 
vásárolt kék és sárga festéket akképpen 
kötözték a hulla jobb karjára, mintha az bal- 
kezes lett volna. Csakhogy a kis Eszter soha- 
sem volt az, ezt a tanúk egyértelműen állítot- 
ták. Egyébként is egy több napig vízben ázó 
hulla kezéről a festék már régen leoldódott 
volna, ez a festék azonban sértetlen volt, 


mert aligha érte nedvesség. A zsidók nyilván 
úgy okoskodtak: ha a tetem nyakán vágás 
van, akkor vérgyilkosság történt; ám ha 
nincs, akkor az egész csak az , antiszemiták" 
koholmánya. De alaposan melléfogtak. 
Ügyetlen kapkodásukkal, szorgos , bizonyí- 
ték-gyártásukkal", átlátszó hullacsempésze- 
tükkel éppen bűnösségüket erősítették meg. 

Bary József vizsgálóbíró és Korniss 
Ferenc ítélőbíró — a világ csodálatát kiérde- 
melve — abszolút elfogulatlanul, pártatlanul 
és megvesztegethetetlenül, szigorúan a 
tényekre támaszkodva, lelkiismeretesen az 
igazságot kutatva végezte munkáját. A gyil- 
kosságot sikerült bizonyítani, az elmaraszta- 
lás nem lehetett kétséges. Ám Tisza Kálmán 
miniszterelnök személyesen gyakorolt nyo- 
mást a bíróra, azzal fenyegetve meg, ha elíté- 
li a saktereket, akkor az ő lelkén szárad 
Magyarország tönkretétele; mivel 
Rothschildék ez esetben megtagadják a beí- 
gért 60 millió forintos hitel folyósítását, 
miáltal pénzünk elértéktelenedik, s a gazda- 
ságunk csődbe megy. A derék hazafi képtelen 
volt ekkora terhet elviselni, ezért másnap föl- 
mentette a cégéres bitangokat. Nem is sejtet- 
te, hogy éppen ezzel teszi a legrosszabbat 
nemzetének. (Az összeroppant és megha- 
sonlott Korniss többé nem ült a bírói székbe, 
ez volt az utolsó ítélete.) 

A per során voltak még néhányan, akik 
kiemelkedően bátran és becsületesen visel- 
kedtek; megérdemlik, hogy nevüket felje- 
gyezzük az utódok számára: Farkas Gábor 
községi bíró, Szalay Károly ügyvéd, Cseres 
Andrásné tanú, Ónody Géza képviselő, 
Lápossy János református lelkész, Péczely 
Kálmán törvényszéki írnok, Jósa Elek vár- 
megyei főorvos, Adamovics József római 
katolikus plébános, Istóczy Győző a legendás 
fajvédő, Verhovay Gyula a Függetlenség fő- 
szerkesztője (aki a förtelmes sajtóháborúban 
úgyszólván egyedül mondta ki a kendőzetlen 
igazságot, s akinek lapját emiatt könyörtele- 
nül eltaposták) s nem utolsósorban a 15 éves 
koronatanú, a zsidó Scharf Móric (aki élete 
végéig következetesen rávallott a gyilkosok- 
ra, s akit, mint , szavahihetetlen szemtanút" a 
tárgyaláson meg se eskettek). 

A nagy per során a hivatalos fórumokon 
és a keresztény újságokban senki sem állítot- 
ta, hogy rituális vérgyilkosságról van szó. 
Erre való határozott biztatást a felkért szakér- 
tők sem találtak a Tórában, a Talmudban és 
egyéb izraelita iratokban. Viszont ugyane- 
zekből és a zsidók magatartásából könnyű- 
szerrel kimutatható a vallási fanatizmus, a 
szektás tévelygés s a már-már beteges keresz- 
ténygyűlölet, az izzó bosszúvágy, a pogro- 
moktól való állandó rettegés. Fogadjuk el mi 
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is, hogy a tiszaeszlári nem vallásszertartási 
gyilkosság volt; ám a , gojok? iránti megvetés, 
az elfajult babonaság, az ószövetségi szelle- 
miség, a delírium kósheriánum, mint indíték 
könnyen kimutatható, sőt igazoltnak tekint- 
hető. S ha bárkinek kételyei lennének, bizo- 
nyít az utókor, ahol a vérpraxist, a szörnytet- 
teket s a rémuralmat bolsevizmusnak neve- 
zik, ahol a gulag-táborok sora, az akasztófák 
erdeje, a több mint 100 millió halott tanúsít- 
ja a zsidók többségének égő, olthatatlan vér- 
szomját. Mert ebben a rettenetes vádban való- 
ban bűnösnek találtattak. Ehhez képest a ti- 
szaeszlári esemény csak epizódnak tekinthető. 

Amikor törzsökös magyarok, tiszta vér- 
vonalú vezetők irányították népünket, soha- 
sem juthatott komoly szerephez a magyar 
érdekeket feladó és eláruló zsidóság. Ám ha 
befolyásuk, bomlasztásuk, erőszakosságuk 
érvényesült, azt mindig kegyetlenül meg- 
szenvedtük. A magyarság legnagyobb tragé- 
diái mögött — Muhi, Mohács, Világos, 
Trianon — rendre ott álltak a zsidók. Igaza 
volt Kossuthnak, hogy ,őket nem lehet 
emancipálni, mert vallásuk politikai institú- 
ció, mely a fennálló országlási rendszerrel 
egyhangúságba . nem hozható". De 
Wesselényi is úgy vélte, hogy , amíg a zsidó- 
ságot közös érdek nem láncolja le az ország- 
társulathoz, míg elvakult előítéleteit le nem 
győzi, addig az ország joggal zárhatja ki a 
közös jogok élvezetéből". 

Mára sajnos tökéletesen megvalósult 
méltatlanul elfeledett írónk — Kuthy Lajos 
— próféciája a zsidó térfoglalásról: , A népet 
Jélig már kivettük excellenciátok kezéből, most 
kivesszük egészen. Mienk lesz a földje, szorgalma, 
saját személye. Aratunk vetésén, szűrünk szőlejé- 
ben, leszedjük fája gyümölcseit, és végre elsőszülött- 
jét adandja zálogba, hogy eleget ehessen. A magyar 
még jobban elfogy, szegényedik s szerteszét pusztu- 
land. A fővárosban ismeretlen gyülevész nép fog 
kóvályogni, s közöttük egy-két vagyontalan ma- 
gyar, ki másokért dolgozik." 

Juhász József, Eszter egykori osztálytár- 
sa mondta évekkel a világraszóló per után: 
,, Gyáva volt akkor a nép. Nem ismerte úgy a 
zsidó veszedelmet, mint manapság. Zsidók 
árendálták a földet az egész határban. Zsidók 
cselédje volt a magyar. Most már másként 
lenne!" Mi már tudjuk, azóta sincs másképp. 
Sőt, minden korábbinál vadabb támadást 
indítottak ellenünk. Olyan vihart támasztot- 
tak, melynek forgószele nemcsak minket, 
hanem — könnyen lehet — őket is elsöpri. 

Bary József és Korniss Ferenc nem vol- 
tak zsidóellenesek, csak elfogulatlan, becsü- 
letes magyarok, akik kötelességüknek tartot- 
ták egy bűntény felgöngyölítését akkor is, ha az 
ütközik a , kiválasztottak" szándékaival. Mivel 
a zsidóság minden törvényes lépést, minden 
érdekeit sértő jogszerű intézkedést ellene irá- 
nyuló merényletnek tart, érthető, hogy rájuk 
sütötte az antiszemitizmus bélyegét. 
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Bathu kán nyilai, Szulejmán ágyúi, 
Haynau bitói megtörték a magyarság harci 
kedvét; a folytonos küzdelmek csökkentették 
létszámát, de nem roncsolták szét egyenes 
gerincét, öntudatos büszkeségét. A tiszaesz- 
lári fegyverekkel szemben azonban nem 
tudott védekezni. A zsidó hazugság, a kor- 
rupció, a sajtórágalom, a pénz, a láthatatlan 
világhatalom ellen nem tehetett semmit, és 
lelkileg vesztett csatát. Tragikusan megren- 
dült évezredes hite önmagában, az igazság- 
ban, a jövendőben, a szabadelvű hatalomban. 

, Ha a magyaroknak nem tetszik a zsi- 
dóuralom, tessék nekik kivándorolni!" 
süvöltötte egy Mózes-hitű képviselő az or- 
szággyűlésben. És rövidesen kétmillió ma- 
gyar kunyhólakó menekült az Óperenciás 
tengeren is túlra a példátlan szegénység és a 
zsidó kiskirályok elől. Tiszaeszlár után meg- 
nyílt az út az ószövetségi ambíciókat hordo- 
zó országhódítók számára. Megrendült a 
föld a szentistváni birodalom alatt, kivérzett 
az emberi jog és a keresztényi igazságszolgál- 
tatás, üldözött lett népünk a saját hazájában. 
Elindult egy szennyes árhullám, mely Kun 
(Kohn) Béla, Szamuely Tibor, Korvin 
(Klein) Ottó, Rákosi (Róth) Mátyás, Gerő 
(Singer) Ernő, Farkas (Wolff) Mihály, Péter 
Gábor (Auspitz Benő) és egyéb hóhérlegé- 
nyek börtöneiben, haláltáboraiban, bitófái és 
sortüzei alatt tetőzött. De a kultúra, a gazda- 
ság és politika olyan keretlegényei, mint Jászi 
(Jakubovics) Oszkár, Lukács (Löwinger) 
György, Révai József (Kahána Mózes), Illés 
Béla, Kardoss (Katz) László, Aczél (Appel) 
György, Gadó György, Fekete (Schwartz) 
János, Pető Iván, Ko(h)nrád György, Eörsi 
István, Zoltai Gusztáv, Hack Péter, Tamás 
Gáspár Miklós, Kis János, Landeszmann 
György, Kóka János, Gyurcsány Ferenc és 
mások sem kevésbé , érdemdús mesterek" a 
maguk területén. 

Az eszlári ítélet nyomán fölcsapó orszá- 
gos tüntetések és elemi pogromhangulat 
során először vezényeltek szuronyrohamra 
magyar honvédeket magyar munkások és 
polgárok ellen, a Scharf Józsefek (Scharf 
Móric apja, az egyik főgyilkos!) védelmében. 

A kor embere nem ismerte föl a lénye- 
get, a honfitársi felelősség kötelező elvét. 
Nem érezte, hogy egyetlen csepp magyar vér 
többet ér a világ aranyánál. Justícia mérlegén 
könnyűnek találtatott, mert veszni engedte 
az ártatlan Solymosi Eszter igazát a zsinagó- 
ga pokoli bugyrában. Nem látta meg, hogy , a 
zsidóság elleni önvédelmi küzdelemben 
nem hagyhatunk magára egyetlen magyart 
sem", mert különben elrohad a tisztesség s a 
szabadság valódi értelme. Hatékony összefo- 
gás nélkül végleg porba hull a fennkölt 
magyar lélek, s reménytelenül kialszik a 
magyar élet tüze. 

Magyarország a magyaroké! Magyar 
ember csak magyar embert támogathat! A 
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MAGYARORSZÁGI "ZSIDÓSÁGOT 
SOHA A MAGYAR NÉPHEZ TARTO- 
ZÓNAK EL NEM ISMERHETJÜK! Ez 
Tiszaeszlár örökkön szívünkbe és elménkbe 
vésendő tanulsága. 

Rothschild fenyegetése nyomán Tisza 
álliberális állama fölmentette a gonosztevő- 
ket, akik örömükben valóságos purim-ünne- 
pet ültek. A nyíregyházi törvényszék egész 
fajtánkra mondott halálos ítéletet, s vissza- 
vonhatatlanul eldöntötte a magyarság sorsát, 
lerombolta a jogállam illúzióját. Népünk 
legyőzötten, gerincét törve, lelkében, önér- 
zetében és hazafiságában súlyosan megalázva 
feküdt az idegen zsoldosok lábai előtt. Ez a 
gyülevész, számkivetett fajta, külön Istennel 
és mohó akarattal ekkor ékelődött be nemze- 
tünk testébe, ekkor foglalt új hazát magának 
törvényes honunkban. A rongyos, Dávid- 
csillagos társaság eleinte csak átlopakodott, 
később valósággal — beözönlött az 
Eldorádónak tekintett Magyarországra. Ahol 
a sábeszdeklis jövevény becsesebb az őslakó- 
nál, s tetszőleges magasra emelkedhet a legá- 
zoltak vállán. Ahol a balga rászedettek, a sze- 
rencsétlen tönkretettek vérrel-verejtékkel, 
néma áhítattal vagy hangos dicsőséggel fizet- 
nek a lelketlen csalóknak, a gyűlölködés sötét 
apostolainak. 

,A keresztények legjobbjait öld meg!" 
— így szól a talmudi parancs —, s a húsvéti 
bárány, a tehetetlen Solymosi Eszter vére 
kiontatott a Sátán oltárán. , Engedd be a zsi- 
dót (tótot, oláhot, rácot, cigányt), s kiver a 
házadból!" — tartja a közmondás, és bizony 
immár nemcsak házunkat, de hazánkat is 
elvesztettük miatta. S ha nem teszünk sürgő- 
sen valamit, néhány évtizeden belül egész 
nemzetünk megsemmisül. 


Siklósi András 


Irodalom: 
Az igazság hangjai: 
Bary József visszaemlékezései, Verhovay 


Gyula cikkei és tanulmányai a 
Marschalkó Lajos: 


, Függetlenség"-ben, 
Tiszaeszlár; 

Elfogult hamisítások: 
Eötvös Károly: A nagy per I-II, Krúdy Gyula: 
A tiszaeszlári Solymosi Eszter 
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AZ ERDŐ PÉTER JELENSÉG 


Nyomuló zsidók egyházunk elvtelen kompromisszumai mögött 


Amit jelenleg a katolikus egyház vezető- 
sége folytat, a sunyi lapítás, az alattomos 
hallgatás a híveket és az egész országot 
lassan ellehetetlenítő balliberális diktatú- 
ra közepette, miközben legmagasabb 
szinten, az egyházi és vallási vezetők 
között zárt ajtók mögötti kézfogások tör- 
ténnek, az sajnos kimeríti a kollaboráció 
fogalmát. Pontosan ahogyan a szocialista 
korszakban, az egyház ugyanúgy igazo- 
dik, és asszisztál az ország tönkretételé- 
hez, a nemzet lezüllesztéséhez, elaljasítá- 
sához! 

Őszintén bevallom, hogy sok nem- 
zeti érzelmű honfitársamhoz hasonlóan 
az én szememet is szúrja a bíboros úr! 
Párizs után mi is megkaptuk a magunk 
Lustigerét, aki egyelőre azzal még nem 
kérkedik, hogy a nagyapja volt a krakkói 
csodarabbi (ne nevessük, mert az emlí- 
tett Lustiger párizsi érsek valóban ezzel 
dicsekedett!) , de ha így folynak tovább a 
dolgok, akkor lehet, hogy megtörténik 
ez is. Jómagam származásom és csalá- 
dom révén sok szálon kötődöm a katoli- 
kus egyházhoz, nagybátyám pap, bátyám 
kispap volt, de érzelmeimet tekintve 
egyre inkább renegáttá válok, mert elvi- 
selhetetlen az az egyházi politika, amit a 
Vatikán és helytartói folytatnak világ- 
szerte - és számunkra különösen fájdal- 
masan - a Kárpát-medencében. 

Nem állítom, mint a balliberális 
megmondóemberek, transzvesztiták és 
homokosok kéjjel teszik, hogy az egy- 
házban mindenki romlott, a papok mind 
pedofilok stb., szerencsére minden val- 
lásos szervezetben több az olyan ember, 
aki hittel, szívvel-lélekkel tenni akar 
saját maga és embertársai üdvösségért. A 
sajnálatos tény, hogy többnyire ezeket az 
embereket nem engedik előbbre jutni az 
egyházi hierarchián belül, hanem meg- 
maradnak plébánosnak, jobb esetben 
püspöknek, mint a magyar kulturális 
felemelkedésért — rengeteget tevő 
Prohászka Ottokár, a szentéletű Márton 
Áron, vagy a boldoggá avatott mártír, 
Apor Vilmos. 

DE sajnos az a jellemző, hogy az 
olyan világosan és egyenesen gondolko- 
dó emberek, akik nem félnek vélemé- 
nyüket is vállalni, mint például 
Vértesaljai László jezsuita szerzetes — 


aki eddig még elmulasztotta olvasni a 
Heti Válaszban vele megjelent interjút, 
az feltétlenül pótolja be — tapodtat sem 
léphetnek előre, mert kényelmetlen 
lenne az egyháznak a kendőzetlen igaz- 
mondás. Hosszú tanulmányt érdemelne 
meg az a kérdés is, hogy jelenlegi szeku- 
larizált és egyre erkölcstelenebb vilá- 
gunkban miként engedheti meg az egy- 
háznak magának, hogy ne foglaljon hatá- 
rozottan állást azokon az erkölcsi alapo- 
kon, ami világnézetének gerincét adja. 
Ezáltal nem teljesítve azt az isteni 
parancsot, amit a hívek lelki üdvéért 
szent küldetése lenne beteljesíteni. S itt 
idéznem szükséges az Istenéhez és népé- 
hez mindhalálig hűséges Mindszenty 
Józsefet, aki Emlékirataiban így foglal 
állást: ,,... határozott kiállással és a lelki- 
pásztoroktól jövő egyértelmű eligazítás- 
sal megakadályozható a vallásellenes - 
vagy társadalmakat és a közerkölcsöket 
romboló - mozgalmak hatalomra jutása. 
A hit meggyengülésének a jele, ha az egy- 
ház ateista mozgalmakkal szemben a 
pártpolitikában semleges álláspontot 
foglal el és hívei ily módon megtévesztett 
lelkiismeretére hagyja a döntést." 

Mert csupán igazat kellene mondani, 
háttéralkuk és kompromisszumok nél- 
kül, amihez általában nem fűlik a foga a 
magasra jutott nagyuraknak, mikor sok- 
kal kényelmesebb és gyümölcsözőbb a 
hatalommal üzletelni. Az igazmondás 
jelenleg radikális cselekedetnek számít, 
és a felelősök félnek ettől, mint a tűztől! 
Marad a mismásolás, mellébeszélés, 
miközben folyamatosan erodálódik az 
egyház társadalmi hitelessége, és a gon- 
dolkodó, látó emberek részéről beléjük 
vetett bizalom. Amit jelenleg a katolikus 
egyház vezetősége folytat, a sunyi lapítás, 
az alattomos hallgatás a híveket és az 
egész országot lassan ellehetetlenítő bal- 
liberális diktatúra közepette, miközben 
legmagasabb szinten, az egyházi és vallá- 
si vezetők között zárt ajtók mögötti kéz- 
fogások történnek, az sajnos kimeríti a 
kollaboráció fogalmát. Pontosan ahogyan 
a szocialista korszakban, az egyház 
ugyanúgy igazodik, és asszisztál az ország 
tönkretételéhez, a nemzet lezüllesztésé- 
hez, elaljasításához! 

Sajnos nincsenek a fentebb említett 


szellemi és erkölcsi tekintélyek, hogy 
szembe merjenek fordulni az elemberte- 
lenítő liberalizmussal, és az abszolút 
immorális hatalommal. S hogy ne csupán 
általánosságokban beszéljünk, az okok 
között elsőrendű, hogy a hierarchia 
csúcspozícióit oda nem illő alakok foglal- 
ják el, karrierpapok (a szocialista korszak 
alatt békepapoknak hívták őket), akik 
között nagy számban vannak tisztán vagy 
részben zsidó származásúak! Számukra 
faji jellemző a gátlástalanság, a törtetés, a 
mindenkin átgázolás, így nem csoda, 
hogy eredményesen tudnak érvényesülni 
a lelkükben nagy eszményekkel eltöltött 
gójokkal szemben, amelyek naivabbja fel 
sem fogja, hogy milyen küzdelem zajlik 
az egyházi szervezetrendszerben. A zsidó 
ugyanis uralkodó természet, genetikailag 
kódolva önmagában hordozza az ural- 
kodni-vágyást, és mindenféle összeeskü- 
vés nélkül is vezető hatalomra tör, bármi- 
lyen közösségbe kerül, ezáltal kiszorítva a 
keresztényeket, s az egész világon — 
mint az élet minden területén — igye- 
keznek minél feljebb és feljebb törni. A 
zsidó vallás és rengeteg zsidó erkölcsi 
alapállása, az , istentelenek", tehát nem 
zsidók, azaz gójok semmibevétele (a tal- 
mud alapján ugye állatként tekint rájuk a 
vallásosabb fajta), így nem okoz problé- 
mát a letiprásuk, háttérbe szorításuk. 
Hazánkról, a katolikus egyházról beszél- 
ve sajnálatos tény, hogy a zalai sváb 
parasztcsaládból származó (eredeti neve 
Pehm), megtörhetetlen gerincű és tartású 
Mindszentyt követő földije, a zalalövői 
Lékai Lászlót a börtön és elődje példája 
sajnos könnyen  hajlíthatóvá tette. 
Ugyanis Mindszentyt rendíthetetlen 
kommunista-ellenessége a mindig kom- 
promisszumra, és világi befolyásának 
minden áron való megőrzésére törekvő 
Vatikánban is népszerűtlenné tette, ami- 
nek következményeként 1974-ben VI. 
Pál pápa megüresedettnek nyilvánítja az 
általa betöltött esztergomi érseki széket, a 
prímás meg nem történt lemondására 
hivatkozva. Lékai és Paskai már tökélete- 
sen megfeleltek a regnáló hatalomnak, 
mert gyakorlatilag semmiben nem 
foglaltak állást. Az elnyomó hatalomnak 
ugyanis maximálisan fontos szempont, 
hogy senki ne merje nyilvánosan meg- 
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kérdőjelezni, kétségbe vonni primátusát, 
ezért is szereti, ha a pozíciót betöltő 
emberek erkölcsileg nem feddhetetlenek, 
nincs ambíciójuk a poszthoz való görcsös 
ragaszkodáson kívül, vagy csupán meg- 
törtek testben és lélekben. Mindenkinek 
a gyenge pontját keresik, amivel zsarol- 
ják, magukhoz láncolják, ha valakinek 
nincs ilyen — mint Márton Áronnak és 
Mindszenty Józsefnek —, akkor a fizikai 
likvidálásuktól sem riadnak vissza. 

A katolikus anyaszentegyházon 
belül, a papság körében közismert tény, 
hogy a Lékai bíborost követő Paskai 
László, majd az ő utódja, Erdő Péter is 
zsidó származásúak. Várszegi Asztrik 
érsekről nem is beszélve, aki állítólag a 
Fotex-vezér és MTK-tulajdonos Várszegi 
Gábor nagybátyja, és nyíltan hirdet libe- 
rális véleményeket. Míg Lékainál anyai 
ágon, addig az Erdő család apai ágon hor- 
dozza magában a héber vérvonalat, sőt 
utóbbiaknál a kis Péter gyermekkorában 
héberül beszélgetett a családon belül! 
Milyen szép gyermekkor. . . 

Nem kívánom a faji determináció 
álláspontját hirdetni, bár kétségtelen, 
hogy vannak olyan genetikailag kódolt 
tulajdonságok, amelyek generációról- 
generációra szállnak minden fajtánál 
évezredek óta. Jelen írás nem a zsidóság- 
ról szól, ezért az ebbéli elméletet sem 
szeretném kifejteni, elég annyi, hogy ők 
minden körülmény között, gyakran min- 
denre tekintet nélkül igyekeznek vezető- 
vé válni, mert lényegük a másokon való 
uralkodás vágya. Ezáltal hajlandóak bár- 
milyen elvtelen kompromisszumra cél- 
jaik elérése érdekében, továbbá identitá- 
suk is — jó esetben — kettős, ami azt 
jelenti, hogy a zsidóság mellett marad 
hely benne a magyar (vagy egyéb) kötő- 
désre! Rosszabb esetben ez sem igaz, de 
így annál könnyebben fordítják el arcukat 
a népet ért sérelmek láttán. 

Magyarországon Paskai érseksége óta 
tehát kezd tradícióba jönni, hogy a kato- 
likus egyházban zsidó származással lehet 
előrejutni! Nyilván ez a magyarázata 
annak az egyébként meglepő ténynek, 
hogy néhány évvel ezelőtt a piliscsabai 
Pázmány Péter Katolikus (!) Egyetem 
rektori tisztségét a Hebraisztikai tanszék 
vezetője, a volt főrabbi unokahúga, 
Fröhlich Ida töltötte be. Lovas Pista szóvá 
is tette eme furcsa tényt, és az intézmény 
katolikustól szokatlan szellemiségét több 
cikkben, de sok helyen értetlen fülekre 
talált. Hiába is írta jogos párhuzamként, 
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hogy mi lenne, ha a Jeruzsálemi Héber 
Egyetem vezetője egy kereszténységet 
kutató gój lehetne?! Erdő bíboros tehát 
valóban bíborban születhetett, és pályája 
töretlenül ível tovább, akár a Vatikán felé. 
Biztosan nem véletlenül írta róla az 
Inside the Vatican című hivatalos pápai 
havilap, amely azzal hirdeti magát, hogy a 
legjobban informált arról, mi történik a 
katolikus egyház szívében, hogy a 10 leg- 
befolyásosabb Vatikánon kívüli egyházi 
vezető közé tartozik. Mi, egyszerű ma- 
gyar katolikusok vártuk, hogy valóban , új 
szeleket" fog-e hozni magában, ahogyan 
az egykori D-209 egyik nyelvi lelemé- 
nyével fogalmazott, szelíden pislogtunk, 
miután a MAZSIHISZ 2006-ban a 
, Magyarországi zsidókért" díjban része- 
sítette, azok után, hogy bíborosságának 
egyetlen látványosan aktív tevékenysége 
nyomán sikerült boldoggá avattatni a zsi- 
dókat mentő és ezért mártíromságot is 
vállaló Salkaházi Sárát. Erdő saját maga 
ismerte be, hogy hivatalában fogadta — 
nyilván hitéleti kérdésekről tárgyaltak — 
Kóka Jánost, az egykori ferences , minta- 
diákot", hiszen lehetséges, hogy a 
kapcsolat már az esztergomi alma mater- 
ben szövődött! Némán figyeljük, aho- 
gyan az egyházi vezetés szisztematikus 
munkával teszi el az útból az olyan kara- 
kán, véleményüket felvállaló és kimondó 
katolikus egyházfikat, mint Veres András 
püspök, a katolikus püspöki kar volt tit- 
kára, vagy Gergely István, a csíksomlyói 
hívek által kultikus tisztelettel övezett 
Tiszti. Tűrtük csendben, alázattal, hogy 
nincsen évek óta semmilyen előrelépés a 
híveket valóban érintő bármilyen ügyben 
(sem a csángók magyar misézése, sem a 
felvidéki magyar püspök kérdésében), és 
hogy a nyíltan nemzetvesztő, emberelle- 
nes hatalom intézkedései ellen sem lép 
fel valamennyi egyházzal karöltve a kato- 
likus vezetés. A Magyar Gárda zászló- 
szentelését elvégző plébánostól persze 
azonnal elhatárolódtak, sietve elzárkózva 
minden konfliktustól, ami a hatalomnak 
történő — ellentmondás jelenthetne. 
Bennem van a kétely, hogy ezek az embe- 
rek vajon Barabást kiáltanának, ha nekik 
kellene választani? 

Személy szerint én is meg kell tör- 
jem a hallgatásomat, nem lehet tovább 
tétlenül nézni, ahogy reverendába bújt 
zsidók követnek el annyi mindent a 
nemzeti szellem, nemzeti gondolat ellen. 
Játsszunk nyílt lapokkal, hagyjuk az 
embereket információhoz jutni, hogy 
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saját maguk alkothassanak véleményt! 

S ehhez hozzátartozik még egy törté- 
net, amit szintén nem tarthatok magam- 
ban, hogy tisztán lássuk azt az embert, aki 
a magyar katolikus egyházat vezeti: egy 
újságíró ismerősöm készített vele interjút 
másfél évvel ezelőtt. Jó magyar ember- 
ként, aki törődik véreivel, megkérdezte 
Erdő urat, hogy mikor lesz magyar 
püspöke az elszakított felvidéki területe- 
ken élő magyar hittestvéreinknek. A 
válasz az volt, hogy a kérdést az újságírók 
fújták fel, az ottaniaknak nem is kell 
magyar püspök, nincs rá igényük, egyéb- 
ként is az 1760-as években tót származá- 
sú püspöke volt Esztergomnak, és jó volt 
az úgy. Ismerősöm rosszat sejtve rákérde- 
zett még a csángók magyar misézésére is, 
amire magából kikelve, vörösen ordítva 
válaszolt a bíboros úr: hogy veszi magá- 
nak a bátorságot, nincsen csángó problé- 
ma, mert ők egy román népcsoport, akik 
kiválóan megvannak a jelenlegi körülmé- 
nyek között, ismertetve ezáltal a román 
nemzeti álláspontot. 


Köszönjük szépen, bíboros úr, 
nincsen több kérdésünk! 
Lófő Bulcsú 
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